Sygn. akt Il CSK 282/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z powoédztwa K. G. i P. G.

przeciwko M. G. i G. G.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 6 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda K. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 4 listopada 2015 r.,
sygn. akt | ACa (...)

zmienionego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

nie obcigza skarzagcego kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda K. G. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 4 listopada 2015 r., oddalajgcego apelacje w sprawie o zobowigzanie
do ztozenia oswiadczenia woli podnies¢ nalezy, co nastepuje :

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie nacechowanym
pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie wszelkich
orzeczehn sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, lecz ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa przez
sady oraz wktad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudenc;ji i prawa pozytywnego.
Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej, implikuje poddanie jej kontroli wstepnej
pod katem spetniania kryteriow, kwalifikujgcych jg do przedstawienia Sgdowi
Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych,
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy opart na
istnieniu potrzeby wyktadni przepisow prawnych, budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw. Wskazat takze, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona.

Powotanie sie na pierwszg z tych przestanek wymaga wykazania, ze okreslony
przepis prawa, mimo ze budzi powazne kontrowersje, nie doczekat sie jeszcze
wyktadni bgdz tez, jego niejednolita interpretacja prowadzi do wydawania przez
sady odmiennych rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym lub zblizonym
stanie faktycznym. Skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni art. 898 § 1 k.c.
w Swietle zagadnienia, czy nieprzestrzeganie zasad prawidtowej gospodarki przy
prowadzeniu gospodarstwa rolnego i nieuwzglednienie wskazéwek ojca (darczynhcy)
moze by¢ przyczyng odwotania darowizny jako forma razgcej niewdziecznosci.

W doktrynie i orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze razgco niewdzieczne



w rozumieniu art. 898 § 1 k.c. jest takie postepowanie obdarowanego, ktore polega
na umysinym zawinionym dziataniu lub zaniechaniu, skierowanym przeciwko
darczyncy i ktére uzna¢ nalezy, z punktu widzenia powszechnie obwigzujgcych
zasad etycznych, za niewtasciwe i krzywdzgce darczynce (por. wyrok SN z dnia
15 czerwca 2010 r., [l CSK 68/10, Lex nr 852539). Z tego wzgledu - skarzacy nie
wykazat potrzeby wyktadni wskazanej regulacji ze wzgledu na wyjasnienie pojecia
razgcej niewdziecznosci w licznych orzeczeniach. W rzeczywistosci podjat
polemike z ustaleniami sgdow nizszej instancji.

Skarzacy nie wykazat takze, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Oparcie
wniosku na tej przestance wymaga wykazania przez skarzgcego niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy,
sprzecznosci wyktadni lub zastosowania prawa materialnego lub procesowego
z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji
(por. nie publikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK
11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08).
Skarzgcy wskazat, iz oczywistos¢ skargi kasacyjnej ma miejsce ze wzgledu na brak
realizacji funkcji rozpoznawczej i kontrolnej sgdu, gdy tymczasem sgdy dokonaty
analizy i oceny obszernego materiatu dowodowego.

W tej sytuacji uznac nalezy, ze skarzgcy nie wykazat istnienia powotanych
w skardze kasacyjnej przestanki, uzasadniajgcej przyjecie jej do rozpoznania, stad

na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



