Sygn. akt Il CSK 281/17

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoddztwa B. S.

przeciwko [...] Centrum Medycznemu [...] w L.
o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 31 pazdziernika 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje r.pr. P. S. od Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w [...]) kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi
podwyzszong o kwote podatku od towaréw i ustug wyliczong
wedlug stawki tego podatku obowigzujgcg dla tego rodzaju
czynnosci, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu powddce w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powodka B. S. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
wl...] z dnia 14 grudnia 2016 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w t. z dnia 19 listopada 2015 r., oddalajgcego powodztwo.
Sady obydwu instancji przyjety, ze roszczenie o zados$¢uczynienie, dochodzone
przez powodke w zwigzku ze smiercig meza, jest niezasadne. W sprawie ustalono,

ze nie zostaty spetnione przestanki odpowiedzialnosci pozwanego z art. 430 k.c.

W skardze kasacyjnej powodka zarzucita naruszenie art. 378 Kk.p.c.
wzw. z art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. i art. 286 k.p.c., art. 382 k.p.c.
wzw. z art. 234 k.p.c., art. 245 k.p.c., art. 430 k.p.c. Na tej podstawie wnosita
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz uchylenie zaskarzonego wyroku

co do pkt 1 sentencji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej
selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej
oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest
ograniczony do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.
i nie obejmuje merytorycznego rozpatrywania skargi kasacyjnej. W razie
stwierdzenia, ze wystepuje co najmniej jedna z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarzgca uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jej skargi wystgpieniem
przestanki z art. 398° pkt 1 k.p.c. Zagadnienie prawne, ktére jej zdaniem wymaga

rozstrzygniecia ujeta w formie pytania: ,czy powotany w sprawie biegty sgdowy



moze samowolnie ogranicza¢ materiat dowodowy sprawy, na ktorym opiera
formutowane w opinii wnioski do wybiérczo wyselekcjonowanych przez siebie
dowodow, a w szczegodlnosci czy moze pomijac dokumenty prywatne lub zrodta
osobowe (zeznania swiadkéw, przestuchanie stron), czy tez winien prezentowac
wiadomosci specjalne w oparciu o catos¢ udostepnionego mu materiatu
dowodowego i wyczerpujgco przeanalizowac¢ z punktu widzenia wiedzy specjalnej
wszystkie zebrane w sprawie dowody oraz wynikajgce z nich ewentualne

rozbieznosci?”.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istothnego zagadnienia prawnego wymaga  przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykiadni (por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003,
nr 18, poz. 436; por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06, niepubl; z dnia 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, niepubl.; z dnia
26 czerwca 2008 r. niepubl.; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.).

Przedstawione przez skarzgcg pytanie pozbawione jest cech zezwalajgcych
na uznanie, ze zawiera istotne zagadnienie prawne w przyjetym rozumieniu.
Skarzgca nie sformutowata argumentéw przemawiajgcych za koniecznoscig
podjecia tej problematyki przez Sgd Najwyzszy. Nalezy podkreslic, ze celem
powotania dowodu z opinii biegtego jest udzielenie sgdowi wiadomosci specjalnych
w takich kwestiach, ktérych wyjasnienie przekracza zakres wiedzy wynikajgcy
z doswiadczenia zyciowego o0sOb posiadajgcych wyksztatcenie ogolne. Ocena
wartosci dowodu z opinii biegtego (jego merytorycznej zawartosci, logiki wywodu,
kompletnosci) dokonywana jest w postepowaniu rozpoznawczym przed sgdami
powszechnymi, a zarzuty dotyczgce nieprawidtowosci tej oceny sg ustawowo
wylgczone z zakresu badania przez Sad Najwyzszy (art. 3983 § 3 i art. 39813 § 2
k.p.c.). W zwigzku z tym przedstawione zagadnienie nie spetnia wymagan art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c., poniewaz nie tylko nie jest problemem nowym i niewyjasnionym,

ale przede wszystkim dotyczy sfery niepodlegajgcej ocenie kasacyjnej.



Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 3 w zw.
z §8pkt 7 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(Dz.U. z 2016 ., poz. 1715).
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