Sygn. akt Il CSK 279/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z wniosku A.G. i H.G.

przy uczestnictwie W.D., S.B., A.R,, T.R,, M.P.1,J.G,, P.G,, A.G.1 oraz Z.D., M.D.
i M.P. nastepow prawnych W.D.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 pazdziernika 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) oddala wniosek uczestniczek o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2018 r. Sgd Okregowy w P. oddalit
apelacje wnioskodawcéw od wyroku Sgdu Rejonowego w G. z dnia 8 marca 2017 r.
oddalajgcego wniosek o zasiedzenie dziatek nr. [...]1, [...]2 i [...]3 potozonych w
miejscowoséci Z., gmina C. o pow. 2.0760 ha, objetych ksiegg wieczystg KW nr (...).

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, wnioskodawcy wskazali przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. Ich zdaniem, zachodzi potrzeba rozstrzygniecia, czy manifestacja
elementu animus sktadajgcego sie na posiadanie samoistne prowadzgce do

nabycia prawa wifasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie musi obligatoryjnie



zawieraC zachowania konfrontacyjne wobec witasciciela niewfadajgcego, czy tez
wystarczg inne przejawy tej manifestaciji, ktére pozwalajg przyjac, ze posiadanie ma
charakter samoistny. Tym bardziej jezeli objecie nieruchomosci w posiadanie

samoistne nastgpito w sposob konsensualny.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni

i stosowania prawa.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktorych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
[ CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, nie publ.). Zagadnienie jest
istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki
sgdowej irozstrzygniecia sprawy, w ktdrej zagadnienie powstato (zob. np.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzes$nia 2012 r., Il CSK 180/12,



nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.), wywotuje
powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze
albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.).

Sformutowane przez skarzacych zagadnienie prawne nie czyni zadosc¢
wskazanym wymaganiom, =zostato juz bowiem wystarczajgco wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie. Nie ma watpliwosci, ze wskazujgc na potrzebe
wykazania przez posiadacza ,zachowan konfrontacyjnych” - do ktérego to pojecia
skarzgcy przywigzujg szczegolng wage - Sad odwotawczy podkreslat jedynie,
iz wobec objecia nieruchomos$ci w posiadanie za zgodg matki wnioskodawcy,
uzyskanie posiadania samoistnego wymagato zademonstrowania wobec niej woli
wiladania wiascicielskiego z jej wylgczeniem. Jest to w pelni zgodne ze
stanowiskiem, Ze objecie nieruchomosci w posiadanie za zgodg wiasciciela,
chociazby byta ona jedynie dorozumiana, i posiadanie nieruchomosci w zakresie
przez wiasciciela okreslonym lub tolerowanym, swiadczy z reguty o posiadaniu
zaleznym (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2012 r., | CSK
360/11, Rejent 2013, nr 8, s. 189, z dnia 20 wrzeénia 2012 r., IV CSK 41/12,
nie publ. i z dnia 12 kwietnia 2019 r., | CSK 368/18, nie publ.). Odpowiada takze
utrwalonemu pogladowi judykatury, ze wprawdzie w prawie polskim dopuszczalna
jest zmiana przez posiadacza charakteru wykonywanego przezen wiadztwa
z posiadania zaleznego na samoistne, jednakze wymaga to jednoznacznego
(wyraznego, niewatpliwego, w sposob pewny) zamanifestowania zmiany animus
na zewnatrz, w szczegoélnosci wobec wiasciciela (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 12 maja 1959 r. | CR 167/59, OSNCIiK 1961, Nr 1, poz. 8,
z dnia 7 pazdziernika 1997 r., | CKN 224/97, nie publ., z dnia 13 marca 1998 r.
| CKN 538/97, nie publ., z dnia 17 grudnia 1999 r., 1l CKN 9/99, nie publ., z dnia
10 lipca 2009 r., Il CSK 70/09, nie publ., z dnia 4 kwietnia 2012 r., | CSK 360/11,
nie publ., z dnia 20 czerwca 2012 r., | CSK 561/11, nie publ., z dnia 20 wrzesnia
2012 r., IV CSK 41/12, nie publ., z dnia 14 marca 2014 r., Il CSK 103/13, nie publ.,
z dnia 25 listopada 2015 r., IV CSK 87/15, nie publ., z dnia 18 maja 2016 r., V CSK
590/15, nie publ., z dnia 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 728/17, nie publ. i z dnia
23 maja 2018 r., | CSK 33/18, nie publ.”). Wynika to z zatozenia, ze wtasciciel, ktory



wie, ze wydat nieruchomos¢ w posiadanie pod tytutem niestwarzajgcym zagrozenia
utratg prawa, musi tez wiedzie¢, iz z oznaczong chwilg, na skutek jawnych
zachowan posiadacza, jego prawo staje sie zagrozone (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2018 r., [l CSK 728/17). O tym, czy taka sytuacja
miata miejsce, decydujg jednak okolicznosci faktyczne konkretnej sprawy, ktorych
ustalenie stanowi domene Sgdéw meriti (art. 3982 § 2 k.p.c.). In casu za$ Sad
Apelacyjny stwierdzit stanowczo, Zze materiat dowodowy nie pozwala na
poczynienie ustalenia, by wnioskodawcy kiedykolwiek zademonstrowali wzgledem

matki wnioskodawcy wole wtadania wiascicielskiego z jej wytgczeniem.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,
jak w sentencji. Wobec ztozenia odpowiedzi na skarge kasacyjng po terminie,
zawarty w niej wniosek o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego podlegat
oddaleniu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja 2018 r., | CSK
42/18, nie publ.).
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