Sygn. akt Il CSK 279/17

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa E.G. i S.G.

przeciwko R.B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 31 pazdziernika 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t..

z dnia 26 stycznia 2017 r., sygn. akt Xlll Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw solidarnie kwote 2700
(dwa tysiagce siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany R.B. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w L. z
dnia 26 stycznia 2017 r. oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego
w P. z dnia 12 kwietnia 2016 r., uwzgledniajgcego powodztwo powodow — E.G. i
S.G., wspolnikow spotki cywilnej I. w P. o zaptate kwoty 74 656,08 zt z odsetkami
ustawowymi i kosztami procesu. Podstawe rozstrzygniecia stanowito ustalenie, ze
strony zawarty umowe o dostawe piasku, mocg ktérej powodowie zobowigzali sie
dostarczy¢ pozwanemu 9 500 m?3 piasku (16 000 ton) na teren Bazy [...] ,P." S.A.

w P., a pozwany zobowigzat sie zaptaci¢ cene w kwocie 18 zi/t (30,60 z{/m?3) piasku.



Po wykonaniu zamdéwienia przez powoddéw, w marcu 2012 r. pozwany stwierdzit, ze
potrzebna mu jest wigksza ilos¢ piasku, ktorg rowniez otrzymat. Powodowie
wystawili pozwanemu faktury VAT za dostarczony piasek, jednak jedna z nich
zostata zaptacona w catosci. Powodowie domagali sie zasgdzenia od pozwanego
reszty ceny wydanego mu piasku w kwocie 74 656,08 zi. Sgd Rejonowy, po
dokonaniu ustalen faktycznych na podstawie krytycznej oceny postepowania
dowodowego uznat powddztwo za uzasadnione w catosci, a Sgd Okregowy
zaaprobowat to rozstrzygniecie, wyjasniajgc w ustnym uzasadnieniu, ze ustalenia

faktyczne dokonane zostaty prawidtowo, z zachowaniem regut z art. 233 k.p.c.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach kasacyjnych pozwany
zarzucit naruszenie art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 214 k.p.c., art. 177 § 1 pkt 4
k.p.c., 328 § 2 k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c., art. 217
§ 2 k.p.c., art. 286 k.p.c. Na tej podstawie wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny S$rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczenh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogodlnie dostepny srodek zaskarzenia
orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398°
§ 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i nie obejmuje merytorycznego rozpatrywania skargi kasacyjne;j.
W razie stwierdzenia, ze wystepuje co najmniej jedna z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarzagcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem

przestanek z art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. W jego ocenie zaskarzony wyrok



zostat wydany w warunkach niewaznosci postepowania, tj. z naruszeniem art. 379
pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 214 k.p.c. i 391 k.p.c., a ponadto skarga jest oczywiscie
uzasadniona z uwagi na naruszenie przepiséw prawa procesowego, zwiaszcza
art. 233 § 1 w zw. z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., ,polegajgce na braku
jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w zakresie ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad Rejonowy w P., w sytuacji gdy zarzuty apelacji
obejmowaly przede wszystkim sprzeczno$¢ ustalen Sadu | instancji ze
zgromadzonym materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne

w ten sposdb nie zostaty rozpoznane”.

Niewaznos¢ postepowania skarzgcy tgczy z nieuwzglednieniem wniosku
jego petnomocnika o odroczenie rozprawy apelacyjnej i przeprowadzeniem tej
rozprawy pomimo usprawiedliwionej zaswiadczeniem lekarza sgdowego
nieobecnosci petnomocnika pozwanego, spowodowanej chorobg, prowadzgcym -
W jego ocenie - do pozbawienia go moznosci obrony jego interesow.
Sad Okregowy rozpoznat wniosek o odroczenie rozprawy i wyjasnit na rozprawie
motywy jego nieuwzglednienia wskazujgc, ze wprawdzie nieobecnos¢ adw. A.P.
byta usprawiedliwiona, a jej wniosek o odroczenie rozprawy zawierat informacje o
braku zgody mocodawcy na ustanowienie petnomocnika substytucyjnego, jednak
nie bylo przeszkdd, aby pozwanego reprezentowat petnomocnik substytucyjny,
ustanowiony juz wczesniej do czynnosci w postepowaniu apelacyjnym przez chorg
petnomocnik, poniewaz jego ustanowienia nie wylgczato udzielone
petnomocnictwo. Pozwanego moégt tez zastgpic€ inny z jego petnomocnikow, ktéry
wystepowat wczesniej w tej sprawie idysponuje nadal petnomocnictwem
nieodwotanym przed sgdem - r. pr. M.K.. Przytoczona argumentacja Sadu,
wynikajgca z zapisu przebiegu rozprawy, i znajdujgcg potwierdzenie w tresci akt
sprawy (k. 779) podwaza twierdzenia skarzgcego, ze odroczenie rozprawy
apelacyjnej nastgpito z naruszeniem art. 214 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., a
jego skutkiem byto pozbawienie go mozliwosci obrony praw w postepowaniu

apelacyjnym.

Drugg przestankg przedsadu wskazana przez pozwanego jest oczywista
zasadnosc¢ jego skargi kasacyjnej. Jej powotanie fgczy sie z koniecznoscig

wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub



procesowego. Oczywisto§¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono
widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby badania szczegdtdow czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu

wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia.

O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje przy tym samo
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego
przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz jego skutek polegajacy na tym,
ze naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidiowego orzeczenia
(por. orzecznictwo przytoczone w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 6 listopada 2012 r., Ill SK 16/12, Lex nr 1232793). Mimo bowiem nawet
oczywistego naruszenia prawa, wyrok moze by¢ prawidiowy (postanowienie
SN z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11, nie publ.). Skarzgcy nie wykazat,
ze Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego naruszenia prawa w powyzszym
rozumieniu oraz ze zaskarzony wyrok jest oczywiscie wadliwy. W postepowaniu
apelacyjnym kwestionowane przez skarzgcego okolicznosci faktyczne zostaty
poddane ponownej ocenie, a przyczyny oddalenia wniosku o zawieszenie
postepowania wynikajg z zapisu przebiegu rozprawy apelacyjnej i nie potwierdzajg

jednoznacznej wadliwosci procesowej zajetego przez Sgd Okregowy stanowiska.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek powodow zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng
Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie § 2
pkt 6 wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).



