Sygn. akt Il CSK 277/19

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Grzegorczyk
SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku G. S., M. K., U. K., S. K. oraz nastepcéw prawnych B. K. : M.
K.iZ. K. oraz nastepcow prawnych K. K. : M. K. i D. K.

przy uczestnictwie G. K. i B. O.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 9 sierpnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania G. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 25 kwietnia 2016 r., sygn. akt lll Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2015 r. Sgd Rejonowy w Z. w sprawie z
wniosku G. S., M. K., U. K., S. K, B. K. i K. K. z udziatem G. K. i B. O. stwierdzit
nabycie spadku po szesciu osobach z rodziny K., w tym po J. K. K., synu A. i J.,
zmartym w dniu 23 grudnia 1991 r. w G., za ktérego spadkobierce testamentowego,
dziedziczgcego na podstawie testamentu z dnia 19 grudnia 1991 r. uznat jego
bratanka G. W. W. co do catosci spadku, w tym takze wchodzgcego w sktad

spadku gospodarstwa rolnego.



Sad ustalit, ze w dniu 19 grudnia 1991 r., w zwigzku z obawg rychtej Smierci
spadkodawca z zamiarem sporzgdzenia testamentu ztozyt w obecnosci czterech
os6b ustnie oswiadczenie woli wobec wojta Gminy G., powotujgc do dziedziczenia
swojego bratanka G. K.. Jedng z obecnych przy tej czynnosci osdb byta siostra
powotanego spadkobiercy — B. O., pozostatymi swiadkami byli Wéjt Gminy G. — 1. J.,
I. R., a takze S. O., geodeta gminy, ktory towarzyszyt wojtowi podczas odbierania
oswiadczenia woli od J. K. K., spisujgc jego tres¢ natychmiast po ustnym ztozeniu
oswiadczenia przez spadkodawce. Spadkodawca byt w petni Swiadomy, jakiej
czynnosci dokonuje. WoOojt wystuchat catosci oswiadczenia sktadanego przez
spadkodawce, zwazat na to, czy méwi on w sposob logiczny, Swiadomy i nie dziata
pod przymusem, a takze upewniat sie, czy oswiadczenie sktadane ustnie jest
tozsame z oswiadczeniem spisywanym przez S. O.. Na dokumencie zawierajgcym
tre§¢ ostatniej woli spadkodawcy protokolant podat miejsce i date ztozenia
oSwiadczenia woli przez spadkodawce i sporzgdzenia pisma. Dokument podpisali
spadkodawca (ktéry odcisnat tuszowy odcisk swojego palca) i trzech swiadkéw —
Wojt Gminy G., I. R. oraz B. O.. Testament zostat otwarty i ogtoszony przez Sad
Rejonowy w Z. na posiedzeniu w dniu 3 sierpnia 2015 r. w sprawie I Ns (...). W
sktad spadku wchodzito gospodarstwo rolne, w ktorym G. K. w chwili otwarcia
spadku po J. K. K. tj. wdniu 23 grudnia 1991 r. mieszkat i stale pracowat. Sad
pierwszej instancji ustalit ponadto, ze spadkobiercami ustawowymi J. K. byli jego
dwaj bracia — A. i M. K., ktorzy w Swietle przepisow obowigzujgcych w dacie
otwarcia spadku, nie mieli uprawnien do dziedziczenia tego gospodarstwa.

Spoér w sprawie dotyczyt waznosci testamentu J. K.. Sgd Rejonowy uznat, ze
spadkodawca nie sporzadzit wprawdzie waznego testamentu allograficznego w
rozumieniu art. 951 § 1 k.c., jednak dokonane czynnosci wypetnity wymagania
stawiane testamentowi ustnemu przewidzianemu w art. 952 k.c. Stan zdrowia
spadkodawcy oraz to, ze zmart on cztery dni po sporzgadzeniu testamentu,
potwierdzaty istnienie w chwili sktadania oswiadczenia realnej obawy jego rychtej
Smierci. Testament zostat sporzgdzony w obecnosci czterech osdéb, z ktérych tylko
co do jednej — B. O., siostry G. K., zachodzita wskazana w art. 957 § 1 k.c.
przestanka uniemozliwiajgca uznanie jej za swiadka tej czynnosci. Pozostate osoby

- S. 0, I.J.oraz I. R. - mogty petni¢ role swiadkow. To, w jakiej roli osoby te miaty



pierwotnie wystepowac¢, Sgd uznat za pozbawione znaczenia, skoro poprzez
fizyczng obecnosC¢ i wystuchanie catosci oswiadczenia ztozonego przez
spadkodawce stali sie oni swiadkami komunikowania przez spadkodawce jego
ostatniej woli. Oswiadczenie J. K. zostato spisane bezposrednio w trakcie jego
sktadania, a tres¢ pisma zostata potwierdzona podpisami dwéch oséb moggcych
by¢ swiadkami w swietle przepiséw kodeksu cywilnego. Podpis wojta, co Sad ustalit
na podstawie jego zeznan, miat na celu nie tylko potwierdzenie prawdziwosci
podpiséw ztozonych na pismie przez innych S$wiadkow, ale takze dotyczyt
zgodnosci tresci pisma z ustnym oswiadczeniem sktadanym przez spadkodawce.
Dopuszczalno$¢ konwersji niewaznego testamentu allograficznego w wazny
testament ustny Sad Rejonowy dopuscit przytaczajgc stanowisko orzecznictwa.

Z uwagi na tres¢ art. 945 § 2 k.c., wylgczajgcego mozliwos¢ powotania sie
na niewaznosc¢ testamentu po uptywie dziesieciu lat od otwarcia spadku (termin ten
uptynat, bowiem spadkodawca zmart w 1991 r.), Sad odmowit prowadzenia
dowodow w kierunku badania, czy w chwili sktadania oswiadczenia spadkodawca
znajdowat sie w stanie wylgczajgcym swiadome lub swobodne powziecie decyzji
i wyrazenie woli.

Sad wyjasnit, Zze -  ustalajgc krgg spadkobiercow uprawnionych
do dziedziczenia - wzigt pod uwage przepisy obowigzujgce w chwili S$mierci
spadkodawcy, w tym takze przepisy szczegolne, dotyczgce dziedziczenia
gospodarstw rolnych, poniewaz takie gospodarstwo wchodzito w sktad spadku po J.
K.. W dniu otwarcia spadku po nim, tj. 23 grudnia 1991 r., obowigzywat art. 1059
k.c. w brzmieniu nadanym mu nowelizacjg z dnia 1 pazdziernika 1990 r., zgodnie z
ktorym spadkobiercy dziedziczg z ustawy gospodarstwo rolne, jezeli w chwili
otwarcia spadku stale pracujg bezposrednio przy produkcji rolnej, albo majg
przygotowanie zawodowe do prowadzenia produkcji rolnej, albo sg matoletni bgdz
tez pobierajg nauke zawodu lub uczeszczajg do szkot, albo sg trwale niezdolni do
pracy. Spadkobierca testamentowy — G. K. spetniat te wymagania, poniewaz w
chwili $mierci spadkodawcy stale pracowat bezposrednio przy produkcji rolnej
w spadkowym gospodarstwie.

Apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego wniesli wnioskodawcy

zaskarzajgc je w czesci dotyczacej stwierdzenia nabycia spadku po J. K. K. (pkt 5



wyroku Sgdu Rejonowego w Z.). Kwestionowali waznos¢ postepowania w sprawie
otwarcia i ogtoszenia testamentu spadkodawcy, a takze btedne ich zdaniem
wylozenie art. 952 § 2 i 3 k.c., wytkneli takze szereg uchybien procesowych.
Domagali sie zmiany zaskarzonego orzeczenia przez stwierdzenie, ze spadek po
tym spadkodawcy podlegat dziedziczeniu ustawowemu i nabyli go bracia zmartego
A. K. i1 M. K. po 1/3 czesci oraz zstepni brata J. K.: B. K., G. S. i S. K. kazde po 1/9
czesci.

Sad Okregowy poczynit dodatkowe ustalenia, w ramach ktérych zbadat krag
spadkobiercow ustawowych J. K. K. i ich zdolno$¢ do dziedziczenia gospodarstwa
rolnego, a takze ponownie ocenit cato$¢ materiatu dowodowego. Jego wnioski
prawne byty catkowicie odmienne od stanowiska Sgdu pierwszej instanciji.

Sad Okregowy nie stwierdzit niewaznosci czynnosci otwarcia testamentu
i podzielit niekwestionowane przez uczestnikow stanowisko Sadu pierwszej
instancji, ze testament allograficzny sporzadzony przez J. K. przed Wéjtem Gminy
G. I. J. byt niewazny. Sad potwierdzit, ze gtdwnym przedmiotem sporu byta kwestia,
czy dokonane czynnosci, niespetniajgce wymagan koniecznych do sporzgdzenia
waznego testamentu przewidzianego w art. 951 k.c., byly wystarczajgce do
zachowania formy testamentu ustnego przewidzianej w art. 952 k.c. W jego ocenie
jednak wniosek Sgdu Rejonowego, ze spadkodawca sporzadzit wazny testament
ustny byt wynikiem nieprawidtowej subsumpcji ustalonego stanu faktycznego pod
przepis art. 952 § 2 k.c. Sad odwotawczy zwrdcit uwage, ze spadkodawca odcisnat
jedynie tuszowy odcisk palca, wobec czego ustawowe wymagania w zakresie jego
podpisu nie zostaly spetnione. Podkreslit, ze przepisy o formie sporzgdzenia
testamentu sg bezwzglednie obowigzujgce, co oznacza, ze oswiadczenie woli
testatora musi by¢ ztozone nie w jakikolwiek sposéb, ale w sposéb okreslony przez
ustawe. Tuszowy odcisk palca nie jest podpisem, ustawa - przy zachowaniu
wymagan okreslonych wart. 79 k.c. - wigze z nim jedynie skutki prawne
przewidziane dla podpisu. Ponadto skuteczne postuzenie sie zastepczg formg
podpisu wymaga spetnienia tgcznie trzech przestanek a mianowicie: ztozenia
tuszowego odcisku palca, wypisania obok imienia i nazwiska osoby, ktora ztozyta
tuszowy odcisk oraz umieszczenia podpisu osoby, ktéra wypisata imie i nazwisko

osoby niemoggcej pisa¢. W ten sposdb osoba trzecia dokonuje swoistej autoryzacji



odcisku palca na dokumencie. Sad Okregowy uznat, ze pismo z dnia 19 grudnia
1991 r. nie spetnito tych wymagan. Stwierdzit, ze ewentualnie skuteczne mogty byc¢
podpisy swiadkow: I. J. i I. R.. Zasadnicze zastrzezenia Sgdu budzita natomiast
mozliwos¢ uznania za $wiadka testamentu S. O., ktéry byt osobg przybrang do
petnienia roli protokolanta oswiadczenia. Sad wskazat, ze o tym, czy dana osoba
jest $wiadkiem testamentu ustnego decyduje wytgcznie wola testatora, ktory do tej
osoby kieruje swoje oswiadczenie, tymczasem S. O. wykonywat wylgcznie
czynnosci techniczne, polegajgce na spisaniu oswiadczenia, ktére przyjmowat Wojt
i wezwani Swiadkowie, co zdaniem Sadu, potwierdzata tres¢ tego oswiadczenia.
Gdyby wolg spadkodawcy jak i innych os6b uczestniczacych w spisywaniu
oswiadczenia woli J. K. byto uczynienie S. O. swiadkiem testamentu, podpisatby sie
on na tresci tego oswiadczenia. Swg pomocniczg role swiadek potwierdzat rowniez
w czasie przestuchania w toku postepowania. Zdaniem Sadu podkreslenia
wymagat réwniez fakt, ze sSwiadek ten =zostat przestuchany, po uptywie
szesciomiesiecznego terminu przewidzianego w art. 952 § 3 k.c., a ponadto nie byt
w stanie sobie przypomnie¢ okolicznosci sktadania oswiadczenia przez J. K. nawet
mimo okazania mu dokumentu z dnia 19 grudnia 1991 r.

W rezultacie Sad odwotawczy uznat, Ze testament jest niewazny,
co powoduje, ze po zmartym J. K. powinno nastgpi¢ dziedziczenie ustawowe.

W zwigzku z tym przeprowadzit postepowanie dowodowe, majgce na celu
ustalenie kregu spadkobiercow J. K. i tego, ktérzy z nich byli uprawnieni do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego, ktoére wchodzito w sktad spadku. Sad do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego zastosowat art. 1059 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym przed 14 lutego 2001 r., a krgg spadkobiercow ustawowych i
wielkos¢ udziatéw w spadku okreslit na podstawie przepisow art. 931-935 k.c. w
brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 28 czerwca 2009 r. Poniewaz w chwili
Smierci spadkodawca byt bezdzietnym kawalerem, zgodnie z art. 932 § 1 k.c.
powotani do spadku z ustawy byli jego bracia: A. K. i M. K. oraz, stosownie do art.
934 k.c., zstepni (dzieci) trzeciego brata — J. K. : B. K., G. S. i S. K., ktorzy nabyli
ten spadek w udziatach wskazanych w postanowieniu. Natomiast wchodzgce w
sktad spadku gospodarstwo rolne odziedziczyli na podstawie ustawy A. K. i M. K.

oraz bratanica G. S. po 1/3 czesci kazde z nich, poniewaz z ustalen Sadu



Okregowego wynikato, ze A. K. w chwili Smierci swego brata byt trwale niezdolny
do pracy, natomiast M. K. oraz bratanica G. S. stale pracowali bezposrednio przy
produkcji rolnej.

Uczestnik G. K. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego, zaskarzajgc je w catosci. W skardze zarzucit naruszenie prawa
materialnego przez btedng wyktadnie art. 952 § 1 k.c. polegajaca na przyjeciu, ze
osoba, ktéra uczestniczyta przy ztozeniu oswiadczenia woli przez spadkodawce,
wystuchata catosci tego oswiadczenia i je spisata nie jest swiadkiem testamentu
ustnego; btedng wyktadnie art. 952 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze zlozenie
tuszowego odcisku palca przez spadkodawce na pisemnym stwierdzeniu
tresci testamentu ustnego, przy zachowaniu wymagan art. 79 k.c. nie stanowi
prawidlowego podpisu spadkodawcy w rozumieniu art. 952 § 2 k.c;
niezastosowanie art. 79 k.c. prowadzgce do stwierdzenia, ze spadkodawca nie
podpisat pisma z dnia 19 grudnia 1991 r. oraz niewtasciwe zastosowanie art. 958
k.c. polegajgce na nieuzasadnionym stwierdzeniu, ze spadkodawca nie sporzgdzit
waznego testamentu ustnego.

Jako naruszone przepisy postepowania skarzgcy wskazat art. 328 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., ktérego naruszenie polega na niewyjasnieniu
w uzasadnieniu postanowienia przestanek dokonanej przez Sgd Okregowy oceny,
ze W niniejszej sprawie nie znajduje zastosowania art. 79 k.c. We wnioskach
kasacyjnych uczestnik domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
w L. z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawcy G. S., M. K., U. K., S. K. i
K. K. wnie$li o jej oddalenie i o zasgdzenie na rzecz kazdego z nich kosztéw
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wymaga odnotowania zmiana podmiotowa, jaka nastgpita w sktadzie
wnioskodawcow wystepujgcych w niniejszej sprawie. Na etapie postepowania

kasacyjnego zmarto dwoje wnioskodawcéw — B. K. oraz K. K.. W ich miejsce



wstgpili ich nastepcy prawni wskazani w rubrum postanowienia, legitymujgcy sie
poswiadczeniem dziedziczenia.

Przechodzgc do oceny zarzutu kasacyjnego zgtoszonego w ramach
podstawy kasacyjnej naruszenia przepisow postepowania, uzna¢ nalezy, ze nie
doszto do zarzucanego uchybienia art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
Sad Okregowy, dokonujgc oceny znaczenia czynnosci opatrzenia spisanej przez S.
O. ostatniej woli J. K. odciskiem tuszowym palca sprecyzowat, ze uznat te czynnosé
za niespetniajgcg wymagan z art. 952 § 2 k.c. w zakresie podpisania przez
spadkodawce tego dokumentu, gdyz odcisk tuszowy nie jest podpisem, tylko forma,
ktérej ustawa nadaje skutki prawne przewidziane dla podpisu. Swoje stanowisko
uzasadnit bezwzglednie obowigzujgcym charakterem przepisow o formie
sporzgdzania testamentu, majgcej za cel zagwarantowanie prawidtowosci
kwalifilkowania oswiadczen jako rozporzadzen na wypadek Smierci, co wymaga
ztozenia o$wiadczenia woli przez testatora nie w jakikolwiek sposdb lecz w sposob
okreslony przez ustawe. W konsekwencji badanie, czy dochowano przewidzianych
w art. 79 k.c. wymagan formalnych, dotyczgcych prawidiowosci pofozenia na
dokumencie odcisku palca, nie byto konieczne. O takim stanowisku Sadu
Okregowego swiadczy takze i to, ze wsrdd ustalen faktycznych poczynionych przez
ten Sad nie ma zadnych potrzebnych do oceny zachowania przestanek z art. 79 k.c.

Uzasadnione okazaty sie natomiast zarzuty materialnoprawne.

Skarzgcy stusznie kwestionuje prawidtowos¢ wyktadni art. 952 § 1 k.c., ktora
doprowadzita Sgd Okregowy do wniosku, ze osoba przybrana do czynnosci
spisania ostatniej woli oswiadczanej ustnie wykonuje czynnosc techniczng, a wiec
nie moze by¢ uwazana za Swiadka testamentu. Zawarte w tym przepisie
postanowienie, ze testament ustny sporzgdza sie w ten sposéb, iz spadkodawca
oswiadcza ostatnig wole ustnie przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech
Swiadkéw, nie wprowadza dodatkowych wymagan odnoszacych sie do swiadkow.
Jedynie art. 956 i art. 957 k.c. precyzujg, kto nie moze by¢ Swiadkiem. Sg to jednak
wytgczenia generalne, majgce na celu zapewnienie mozliwosci zapoznania sie
z oswiadczeniem spadkodawcy i sporzadzenia lub przeczytania pisemnego
sprawozdania z czynnosci testowania ustnego (art. 956 pkt 1, 2, 3 i 4 k.c.),

czy wiarygodnosci odtworzenia tresci testamentu ustnego (art. 956 pkt 5 k.c.,



art. 957 § 1 k.c.). Przepisy te nie stawiajg natomiast wymagan, aby sSwiadkami
testamentu ustnego mogly byC¢ jedynie osoby, ktorym role te powierzyt
spadkodawca. W orzecznictwie zdecydowanie przewaza poglad, ze sSwiadkiem
sporzgdzenia testamentu moze by¢ nawet osoba, ktéra zupetnie przypadkowo byta
obecna przy sktadaniu oswiadczenia przez spadkodawce (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 1982 r., Il CRN169/81, OSNCP 1982/5-6/91,
z dnia 13 czerwca 2000 r., V CKN 67/00, niepubl.; z dnia 14 lipca 2005 r.
[l CK 688/04, niepubl; z dnia 16 kwietnia 2010 r., IV CSK404/09, niepubl.;
z dnia 29 czerwca 2010 r., lll CSK 317/09, niepubl., z dniall marca 2011 r., Il CSK
379/10, niepubl., z dnia 29 czerwca 2012 r., | CSK 575/11, Biul. IC, z 2013 r., nr 10,
s. 43), o ile w jej obecnosci testator ztozyt oswiadczenie obejmujgce jego ostatnig
wole, a osoba ta rozumie tresc jego oswiadczenia, skupiajgc sie na jej przyswojeniu
(por. postanowienie z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CK 688/04, niepubl.). Testator musi
z kolei ztozy¢ oswiadczenie w obecnosci oséb w ten sposéb sie zachowujgcych.

S. O. przybyt do domu spadkodawcy w celu spisania jego ustnie
oswiadczonej ostatniej woli i to zadanie wykonat pod kierunkiem wajta I. J., co
oznacza, ze byt $wiadom, iz uczestniczy w sporzgdzaniu testamentu, ktérego tresc
zostanie zakomunikowana ustnie przez spadkodawce i nie tylko stuchat catego
oswiadczenia, ale takze je na biezgco spisywat, co powodowato, ze jego skupienie
na tresci testamentu byto wyjatkowo intensywne. Ponadto spadkodawca, swiadom,
ze S. O. odnotowuje jego wypowiedz, w sposdb oczywisty akceptowat jego
obecnos$¢ i znaczgcy udziat w czynnosci testowania. W tych okolicznosciach S. O.
spetniat wszystkie wymagania stawiane swiadkowi testamentu ustnego. Wskazane
przez Sad Okregowy kryterium osoby przybranej do czynnosci technicznych
(spisania ostatniej woli), majgce wytgczac takg osobe z grona swiadkéw testamentu
jest sprzeczne z tredcig art. 951 § 1 k.c. i nie wynika z art. 956 ani art. 957 § 1 k.c.,
a wiec nie moze by¢ uznane za prawidtowe. Stwierdzenie z tego powodu
niewaznosci testamentu ustnego narusza zas art. 958 k.c.

Réwniez kolejny zarzut uczestnika, odnoszacy sie do przyjetej przez Sad
odwotawczy wyktadni art. 952 § 2 k.c., wykluczajgcej mozliwo$¢é skutecznego

ztozenia przez spadkodawce, na dokumencie stwierdzajgcym tres¢ jego ustnego



testamentu, tuszowego odcisku palca - ze skutkiem wynikajgcym z art. 79 k.c. -
wymaga uwzglednienia.

Przepisy regulujgce forme sporzgdzania testamentu sg przepisami
bezwzglednie obowigzujgcymi, a ich niezachowanie pocigga za sobg niewaznosc¢
testamentu (art. 958 k.c.). W wypadku testamentu ustnego bezwzglednie wigzgce
sg postanowienia zawarte w art. 952 § 1 k.c., a zatem te, ktére okreslajg wypadki
uprawniajgce do sporzgdzenia tej szczegdlnej, odformalizowanej formy testamentu,
oraz wymagania, jakie muszg by¢ spetnione przy ustnym oswiadczaniu ostatniej
woli przez spadkodawce. Testament ustny stanowi ustne oswiadczenie
ostatniej woli. Natomiast czynnosci przewidziane w art. 952 § 2 i 3 k.c.
nie sg konstytutywnymi sktadnikami, od ktérych zalezy waznos¢ testamentu, lecz
czynnosciami utrwalajgcymi ten ulotny rodzaj testamentu (por. uchwata skfadu
siedmiu sedzidw Sagdu Najwyzszego z dnia 22 marca 1971 r., lll CZP 91/70,
OSNC 1971/10/168). Krétkie terminy przewidziane na spisanie oswiadczenia
spadkodawcy, ewentualnie ustalenie jego tresci w wyniku przestuchania swiadkow
tej czynnosci i wymaganie zgodnosci ich zeznan, uwzgledniajg proces
zamazywania sie wydarzen w pamieci ludzkiej z uptywem czasu. Dlatego nawet
waznie sporzgdzony testament ustny moze okazaé sie bezskuteczny, jesli nie
dojdzie do ustalenia jego tresci w zgodzie z postanowieniami dwdch ostatnich
paragraféw art. 952 k.c. Czynnosci prowadzgce do odtwarzania tresci testamentu
stanowig wynik oswiadczen wiedzy o0sOb uczestniczgcych w tej czynnosci.
W wypadku spisania oswiadczenia spadkodawcy na podstawie art. 952 § 2 k.c.
Z jego udziatem wystarczy podpisanie tego pisma przez spadkodawce i dwdch
Swiadkow, natomiast w razie odtwarzania tresci oswiadczenia bez udziatu
spadkodawcy — konieczna jest zawsze zgodnos¢ relacji wszystkich Swiadkdow,
wyrazona w postaci ich podpisbw pod pismem zawierajgcym odtworzenie
oswiadczenia spadkodawcy lub ztozonych zeznan opisujgcych tres¢ jego
rozporzadzenia ustnego. Pismo ma wiec charakter zblizony do protokotu, co
szczegolnie wyrazne stato sie w okolicznosciach rozpatrywanej sprawy, ze wzgledu
na sporzagdzanie testamentu z niezrealizowanym prawidtowo zamystem nadania

mu formy testamentu allograficznego.
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Sad Okregowy wykluczyt mozliwos¢ ztozenia przez spadkodawce na
protokole - zawierajgcym tres¢ jego testamentu ustnego - podpisu w formie
przewidzianej w art. 79 k.c., powotujgc sie na koniecznos¢ zachowania rygorow
testamentu i argumentujgc, ze przewidziana w nim forma potozenia odcisku palca
na pismie nie stanowi podpisu, jest z nim tylko zréwnana. Argument ten nie jest
jednak przekonywujgcy. Po pierwsze, o czym byta juz mowa, protokdt stwierdzajgcy
tresC¢ testamentu ustnego nie jest testamentem lecz dokumentem prywatnym
o charakterze dowodowym, zawierajgcym oswiadczenie wiedzy, nie mogg sie
wiec do niego odnosi¢ rygory zwigzane z formg testamentu. Po drugie -
niedopuszczalnosé zastosowania przewidzianej w art. 79 k.c. formy potwierdzenia
tresci pisma Sad wywodzi z faktu, ze odcisk palca nie jest podpisem, powotujgc sie
na orzeczenie dotyczgce koniecznej formy podpisu na wekslu (uchwata z dnia
30 grudnia 1993 r., Il CZP 146/93, OSNC 1994/5/94). Pomija jednak, ze
zagadnieniem wyjasnianym w tej uchwale byta wymagana minimalna forma
podpisu, a nie mozliwos¢ stosowania art. 79 k.c. przy sporzgdzaniu weksla. Zwrocic
przy tym nalezy uwage, ze takze prawo wekslowe przewiduje czynnosci uznawane
za ztozenie podpisu przez osobe niepiSmienng (art. 75 pr.weksl.).

Zatozeniem art. 79 k.c. jest umozliwienie ztozenia pisemnego oswiadczenia
woli osobie, ktéra moze czyta¢ lecz nie moze pisa¢, a wiec nie moze ztozyc
witasnorecznego podpisu pod pismem zawierajgcym oswiadczenie woli, co jest
konieczne do zachowania formy pisemnej wedtug art. 78 § 1 k.c. Artykut 79 k.c.
zamieszczony jest w Ksiedze pierwszej — Czesci ogolnej kodeksu cywilnego, co
wskazuje na jego powszechny charakter, uzasadniajgcy stosowanie w tych
wszystkich wypadkach, w ktérej o jego wylgczeniu nie przesgdza przepis
szczegolny lub szczegdlny sposoéb uksztattowania konkretnej czynnosci
(np. testament holograficzny). W wypadku protokotu przewidzianego w art. 952 § 2
k.c. takich zastrzezen nie ma.

Jezeli wiec co do zastosowania art. 79 k.c. do podpisu sktadanego pod
protokotem stwierdzajgcym tres¢ testamentu ustnego mogg powstac jakie$
watpliwosci, to jedynie zwigzane z tym, ze art. 79 k.c. odnosi sie do ztozenia
oSwiadczenia woli, tymczasem protokét zawiera oswiadczenie wiedzy, a nie

oswiadczenie woli. Oswiadczenie takie podlega ocenie w zakresie prawdziwosci
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wiadomosci, ktorg przekazuje, nie ma natomiast na celu ingerencji w stosunki
prawne, cho¢ w wypadkach okreslonych ustawg moze wywotywac skutki prawne.
W pismiennictwie i orzecznictwie wskazuje sie, ze do oswiadczen wiedzy
w pewnym zakresie mozna stosowa¢ w drodze analogii przepisy odnoszgce sie do
oSwiadczen woli. Jednak to, ktorych konkretnie przepiséw dotyczy analogia, jest
sporne (np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2004 r., | CK 279/04,
niepubl., uchwata z dnia 26 kwietnia 1995 r., lll CZP 39/95, OSP/7-8/136 czy wyrok
z dnia 28 stycznia 2005 r., V CK 380/04 niepubl.). W orzecznictwie zwraca sie
uwage na koniecznos¢ indywidualnej oceny danego oswiadczenia wiedzy,
uwzgledniajgcej specyfike okolicznosci, w ktérych jest sktadane i odmiennosc
konsekwencji prawnych, jakie powoduje (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
6 maja 2009 r., Il CSK 684/08, niepubl. i z dnia 17 listopada 2010 r., | CSK 75/10,
niepubl.). W rozpatrywanym wypadku poswiadczenie testamentu ustnego ma nader
istotne znaczenie dla skutecznosci prawnej tego aktu, ktéry — bez zachowania
jednej z ustawowych form utrwalenia jego tresci, mimo waznego sporzgdzenia,
nie moze stanowi¢ podstawy spadkobrania. Powigzanie protokotu z losem
odtwarzanego w nim oswiadczenia jest silne, forme pisemng narzuca ustawa,
wobec czego za uzasadniong nalezy przyja¢ mozliwos¢ zastosowania regut
umozliwiajgcych sporzgdzenie takiego oswiadczenia wiedzy w formie przewidzianej
w art. 79 k.c. jezeli ktérakolwiek z os6b majgcych je podpisa¢ spetnia wymaganie
stawiane w tym przepisie, tj. umie czytac lecz nie moze sie podpisac.

Wobec niepoczynienia przez Sgdy obu instancji precyzyjnych ustaleni i ocen
prawnych co do zachowania wymagan art. 79 k.c. przez spadkodawce, dokonanie
w postepowaniu kasacyjnym oceny trafnosci zarzutu skarzgcego, ze spadkodawca
prawidtowo ,podpisat” oswiadczenie w protokole nie jest mozliwe.

Skutkiem stwierdzenia zasadnosci podniesionych przez uczestnika
zarzutow materialnoprawnych, a jednoczesnie niewyjasnienia i nierozwazenia
wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych do stanowczego rozstrzygniecia
sprawy stato sie uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w L. na podstawie art. 398%° § 1 k.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 3982
wzw. z art. 391 § 2 i art. 108 § 2 k.p.c.
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