Sygn. akt Il CSK 275/16

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z powoédztwa C. N.

przeciwko P.

Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.

o stwierdzenie niewaznosci umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda C.N. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 23 pazdziernika 2015 r. w sprawie przeciwko P. Spétka Akcyjna z
siedzibg wW. o zaptate i o stwierdzenie niewaznosci uméw podniesC nalezy,

co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, lecz ochrona
interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa
przez sady oraz wkiad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji i prawa
pozytywnego. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej, implikuje poddanie jej
kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow, kwalifikujgcych jg do

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy opart na
istnieniu istotnego zagadnienia prawnego, potrzebie wyktadni przepiséw prawnych,
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow oraz niewaznosci postepowania. Wskazat takze, ze skarga jest oczywiscie

uzasadniona.

Powotanie sie na przestanke potrzeby wyktadni wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne kontrowersje, nie doczekat sie
jeszcze wyktadni bgdz tez, jego niejednolita interpretacja prowadzi do wydawania
przez sgdy odmiennych rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym lub zblizonym

stanie faktycznym. Skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni - tj. art. 217 k.p.c. w zw.



z art. 379 pkt 5 k.p.c. i art. 72 § 2 k.p.c. Jednakze w orzecznictwie nie budzi
watpliwosci, ze sad nie jest obowigzany do uwzglednienia kolejnych wnioskow
dowodowych strony dla wykazania tezy, ktérg formutowata w sprawie od
poczatku trwania postepowania, zwtaszcza wowczas, jesli wnioski te powinny
i mogly byC zgtoszone przy zajmowaniu w sprawie tego stanowiska i jego
uzasadnianiu. Ma mozliwos¢ pominiecia wnioskow dowodowych strony
z momentem dostatecznego wyjasnienia spornych okolicznosci sprawy (por. wyrok
SN z dnia 11.11.2016 r., | CSK 144/15, wyrok SA w todzi z dnia 2.VIII.2016 r.,
| ACa 139/16). Jako istotne zagadnienie prawne skarzgcy wskazat watpliwos¢, czy
w sytuacji prowadzenia postepowania i wydania wyroku tylko wobec jednego
ze wspotuczestnikdw koniecznych zachodzi przestanka niewaznosci
postepowania z art. 379 pkt 5 k.p.c. Jednak zagadnienie to nie ma zwigzku
ztoczacym sie postepowaniem, gdyz wspotuczestnictwo w sporze dtuznika
gtbwnego i jego poreczycieli jest wprawdzie wspétuczestnictwem materialnym,
ale nie ma charakteru wspotuczestnictwa jednolitego w rozumieniu przepisu art. 73
§ 2 k.p.c., poniewaz wyrok nie musi dotyczy¢ niepodzielnie dtuznika gtéwnego
i jego poreczycieli (wyrok SN z 23 listopada 1982 r., IV PR 329/82, LexisNexis nr
312493, OSNCP 1983, nr 7, poz. 101). Z tego wzgledu takze zarzut niewaznosci
postepowania oparty na istnieniu wspotuczestnictwa koniecznego okazat sie

chybiony.

Skarzagcy nie wykazat takze, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Oparcie wniosku na tej przestance wymaga wykazania przez skarzgcego
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez koniecznosci
pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub zastosowania prawa materialnego
lub procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08). Skarzacy wskazat, iz oczywistosS¢ skargi
kasacyjnej ma miejsce ze wzgledu na utrate statusu dtuznika, co ze wzgledu na

wspoétuczestnictwo materialne jest w sprawie bezprzedmiotowe.



W tej sytuacji uznac nalezy, ze skarzgcy nie wykazat istnienia powotanych
w skardze kasacyjnej przestanek, uzasadniajgcych przyjecie jej do rozpoznania,

stad na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.



