Sygn. akt Il CSK 275/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z powoédztwa "A. [...]" Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w S.

przeciwko A. L.

o zapfate 96.727,11 zt ,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w t..

z dnia 28 listopada 2012 r., sygn. akt Xlll Ga [...],

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania; zasgdza od
pozwanej na rzecz powodki 1.800 (jeden tysiac osiemset) zi

kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Pozwana uzasadniata wniosek o przyjecie jej skargi kasacyjnej dwiema
przyczynami. Pierwszg jest potrzeba wyjasnienia zagadnienia prawnego, czy dla
powstania przestanki odpowiedzialnosci cztonka zarzadu spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig opartej na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. ma znaczenie
prawidtowos¢ prowadzenia postepowania egzekucyjnego, w ktéorym stwierdzono
bezskuteczno$¢ egzekucji. Druga sprowadza sie do zarzutu, ze wierzyciel
nie wykorzystat wszystkich dostepnych $rodkéw egzekucji w stosunku do
istniejgcego majatku spotki, a w szczegdlnosci do naleznej jej wierzytelnosci,
Cco sprawia, ze nie zostata spetniona przestanka odpowiedzialnosci pozwanej
w postaci bezskutecznosci egzekuciji.

Zadna ze wskazanych przez pozwang przyczyn nie moze usprawiedliwiaé
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Obie zresztg wigzg sie ze sobg bardzo
Scisle, a sagd odwotawczy obie objete nimi kwestie rozwazat. Z analizy skargi
kasacyjnej wynika, ze podstawowg pretensjg skarzgcej jest to, iz w prowadzonej
przez komornika egzekucji nie wykorzystano catego majatku spotki w celu
zaspokojenia jej wierzycieli. W szczegdlnosci chodzi o przystugujgcg spotce
wierzytelno$¢ w stosunku do bytego meza pozwanej. Pozwana podnosi, ze nawet
nie podjeto préby przeprowadzenia egzekucji do tej wierzytelnosci. Tymczasem
z ustalen Sadu wynika w sposob bezsporny, ze wskazywana przez pozwang
wierzytelno$¢ jest przedawniona, co sprawia, ze kierowanie do tej wierzytelnosci
egzekucji bytoby bezcelowe.

Jesli chodzi o przyczyne pierwszg, to z ustalen Sadu wynika, ze we wniosku
egzekucyjnym skierowanym przeciwko Spoétce ,W." wierzyciel wskazat adres
zgodnie z informacjg istniejgcg w Krajowym Rejestrze Sgdowym. Byto to dziatanie
prawidtowe, a pozwana nie wykazata, ze wierzyciel znat inny adres, ktdrego celowo
nie wykorzystat.

W tej sytuacji, wobec braku podstaw do merytorycznego rozpoznania skargi
kasacyjnej, nalezato odmowic jej przyjecia (art. 398° § 2 k.p.c.). Postanowienie

0 kosztach uzasadnia art. 98 § 1 k.p.c.
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