Sygn. akt [l CSK 272/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Jozef Frgckowiak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Towarzystwa "[...]" w L.
przeciwko Miastu t.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2019 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 22 listopada 2017 r., sygn. akt lll Ca [...],

1) oddala skarge kasacyjna

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego
na rzecz strony pozwanej

3) przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w Lt.) na rzecz adwokata P. S. kwote 1800 (jeden tysiac osiemset)
zt powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytulem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 marca 2017 r. Sad Rejonowy oddalit powddztwo
Towarzystwa [...] z siedzibg w L. (dalej: ,Towarzystwo”) przeciwko Gminie t.
0 zaptate kwoty 56 720 zt. z odsetkami ustawowymi, ktorej powdd domagat sie,
na podstawie art. 417 § 1 k.c., tytutem naprawienia szkody wyrzgdzonej, wedtug
twierdzen pozwu, przez pozwanego wskutek odmowy uiszczania w okresie
od dnia 1 stycznia 2013 r. do dnia 30 kwietnia 2016 r. kwot po 1418 zt miesiecznie
na koszty utrzymania niepetnosprawnego intelektualnie M. K. przebywajgcego

w placéwce prowadzonej przez powoda.

Sad ustalit, ze powodowe Towarzystwo, zarejestrowane w KRS rejestrze
stowarzyszen, innych organizacji spotecznych i zawodowych, fundacji oraz spzoz
prowadzito, zgodnie ze swoim statutem, placowke pobytowg dla dzieci
i mtodziezy uposledzonych intelektualnie. Na podstawie decyzji administracyjne;j
z dnia 1 pazdziernika 1993 r., do prowadzonego przez powoda Domu Pomocy
Spotecznej o nazwie ,[...]” (dalej DPS) zostat skierowany niepetnosprawny
intelektualnie M. K.. Na podstawie decyzji warunkowych z dnia 27 kwietnia 2001 r.,
z dnia 20 stycznia 2003 r. oraz z dnia 2 lipca 2003 r. powod uzyskat zezwolenie
na prowadzenie domu pomocy spotecznej na czas okreslony. W dniu 20 stycznia
2009 r. strony zawarty umowe, na podstawie ktorej pozwany zlecit powodowi
realizacje zadania z zakresu pomocy spotecznej, zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej, polegajgcego na prowadzeniu Domu
Pomocy Spotecznej dla dzieci i mtodziezy niepetnosprawnych intelektualnie.
W dniu 15 czerwca 2010 r. zostat zawarty aneks do tej umowy, w ktéorym strony
postanowity, ze podstawe naleznego powodowi wynagrodzenia za pobyt oséb
wymienionych w § 1 ust. 5 umowy (skierowanych do DPS na podstawie decyzji
administracyjnych wydanych przed dniem 1 stycznia 2004 r.) bedzie stanowic
kwota dotacji w wysokosci nie wyzszej niz srednia miesieczna wojewodzka kwota

dotacji na kazdg osobe skierowang wynoszgca od czerwca 2010 r kwote 1418 zi.

Prezydent Miasta L. decyzjg administracyjng z dnia 16 sierpnia 2010 r.,
skierowang do |. A., opiekuna prawnego M. K., ustalit od dnia 1 marca 2010 r.,

miesieczng odptatnos¢ za pobyt M. K. wDPS prowadzonym wéwczas przez



Towarzystwo, w wysokosci 70% dochodu netto, nie wiecej niz 200% kryterium
ustawowego tj. w kwocie 368,12 zi, natomiast od dnia 15 kwietnia 2010 r.,
w kwocie 669,26 zt. Pismem 2z dnia 23 sierpnia 2010 r. strona pozwana
wypowiedziata ze skutkiem na dzien 30 wrzesnia 2010 r. umowe zawartg w dniu
20 stycznia 2009 r., wskazujgc na nieprawidtowosci w jej wykonywaniu przez
powodowe Towarzystwo, stwierdzone w wyniku kontroli tej placowki. W piSmie tym
wskazano, ze z uptywem terminu rozwigzania przedmiotowej umowy, osoby
uprzednio skierowane do tej placéwki ( a zatem takze M. K.), zostang przeniesione
do Domu Pomocy Spotecznej przy ul.[...] w t.. Z dniem 31 grudnia 2012 r.
powodowe Towarzystwo zaprzestato prowadzenia domu pomocy spotecznej,
0 czym zawiadomito Wojewode [...]. M. K. nadal przebywa w placéwce
prowadzonej przez Towarzystwo, albowiem, wedtug dokumentéw przedstawionych
przez pozwanego, jego kurator I. A. nie wyrazita zgody na przeniesienie go
do innego domu pomocy spotecznej (k. 62-72, k. 77-78 akt). Z dokumentow
zatgczonych do odpowiedzi na pozew wynika takze, ze na podstawie umodw,
zawartych na podstawie art.36 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji
zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych (tekst jedn.:
Dz.U. z 2018 r., poz. 511) przez powoda z Panstwowym Funduszem Rehabilitacji
Osob Niepetnosprawnych (PFRON), powdd otrzymat srodki finansowe na realizacje
zleconych przez PFRON zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej osob
niepetnosprawnych polegajgcych na prowadzeniu domu pobytu i pracowni twoérczej
dla osob niepetnosprawnych, przebywajgcych w placowce powoda, w tym M. K.

(k. 116 i n. akt sprawy).

W ocenie Sadu Rejonowego, strona powodowa nie wykazata przestanek
deliktowej odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego, uregulowanej w art.
77 ust. 1 Konstytucji i art. 417 § 1 k.c. Od dnia 1 stycznia 2013 r. powodowe
Towarzystwo nie prowadzito placowki majgcej status domu pomocy spotecznej, nie
byto zatem podstaw prawnych do domagania sie od pozwanego S$wiadczen
finansowanych ze s$rodkdéw publicznych przeznaczonych, zgodnie z ustawa,
wytgcznie na pokrycie kosztow pobytu oséb umieszczonych w domu pomocy

spoteczne;.



Wyrokiem z dnia 22 listopada 2017 r. Sgd Okregowy w L. oddalit apelacje

powoda, podzielajgc ustalenia faktyczne i oceny prawne Sgdu pierwszej instanciji.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie art. 77 Konstytucji RP, art.
417 § 1 k.c. w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 16, art. 60, 61 ust. 2 pkt 3 w zw. z art. 65
ust. 1 i 2 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (tekst jedn.: Dz.U.
z 2018 r., poz.1508 ze zm., dalej ,u.p.s.”) w zw. z art. 16 § 1 k.p.a., naruszenie art.
361 §1i2kc.wzw. zart. 61 ust. 2 pkt 3iart. 65 ust. 2 u.p.s. w zw. z art. 87
ustawy z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzgdu
terytorialnego (tekst jedn.: Dz.U. z 2014 r., poz.1115 ze zm., dalej ,d.j.s.t.”), a takze
naruszenie art. 5 k.c., naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz
art. 322 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Skarzagcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i uwzglednienie jego apelacji lub uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w t.. do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty naruszenia przepisow postepowania nie sg trafne, albowiem
uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostalo sporzadzone z poszanowaniem
wymagan zawartych w art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i poddaje sie kontroli

kasacyjnej.

Art. 77 ust. 1 Konstytucji przewiduje, ze kazdy ma prawo do wynagrodzenia
szkody, jaka zostata mu wyrzgdzona przez niezgodne z prawem dziatanie organu
wiadzy publicznej, zas art. 417 § 1 k.c. stanowi, Zze za szkode wyrzgdzong przez
niezgodne z prawem dziatanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wiadzy
publicznej ponosi odpowiedzialnos¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzgdu
terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujgca te witadze z mocy prawa.
Powdd dochodzit odszkodowania na gruncie rezimu odpowiedzialnosci deliktowej,
stad spoczywat na nim obowigzek okreslenia zdarzenia powodujgcego szkode -
w tym przypadku niezgodnego z prawem wykonywania aktéw wiadzy publicznej
przez jednostke samorzgdu terytorialnego oraz udowodnienia bezprawnosci,
szkody i normalnego zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy bezprawnym
wykonywaniem aktéw witadzy publicznej przez pozwanego a wykazanym przez

powoda uszczerbkiem majgtkowym (szkodg)



Skarzgcy wskazat, jako zdarzenie powodujgce szkode, zaniechanie przez
pozwanego wyptacania, w okresie objetym pozwem, poczynajac od dnia 1 stycznia
2013 r.,, kwot po 1418 zt miesiecznie na pokrycie kosztéw pobytu M. K.
w prowadzonej przez pozwane Towarzystwo placéwce. W zwigzku z tym analizy
wymagata kwestia czy pozwany, ktory istotnie nie pokrywat od wskazanej chwili
jakichkolwiek kosztéw pobytu tej osoby w placowce powodowego Towarzystwa,
nie bedgcej domem pomocy spotecznej, dziatat bezprawnie w Swietle norm

prawnych objetych podstawami kasacyjnymi.

Powdd opierat swoje roszczenie na podstawie faktycznej, ktérej element
stanowito skierowanie M. K. do domu pomocy spotecznej o nazwie ,[...]” w oparciu
o wazng i funkcjonujgcg w obrocie prawnym decyzje administracyjng Wojewody [...]
(Wojewoddzkiego Zespotu Pomocy Spotecznej w [...]) z dnia 1 pazdziernika 1993 r.,
wydang na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 2, art. 19 ust. 2 oraz art. 35 i 48 ustawy
z dnia 29 listopada 1990 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z 1998 r. Nr 64, poz. 414
z pézn. zm., dalej ,ustawa z 1990 r."). Na umieszczenie w domu pomocy
spotecznej sktadajg sie dwa odrebne rozstrzygniecia uprawnionego organu
administracji - rozstrzygniecie dotyczgce umieszczenia konkretnej osoby fizycznej,
spetniajgcej ustawowe kryteria uzasadniajgce udzielenie $wiadczenia z pomocy
spotecznej w tej wiasnie formie, w domu pomocy spotecznej oraz rozstrzygniecie
dotyczgce odptatnosci za pobyt osoby skierowanej; ich adresatem jest osoba, ktérej
decyzja dotyczy (por. uzasadnienie wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego
z dnia 25 lutego 2014 r., | OSK 41/13.). Zgodnie z przywotanymi w opisanej wyzej
decyzji przepisami w brzmieniu obowigzujgcym w dniu jej wydania, do zadan
wojewody w zakresie pomocy spotecznej nalezata organizacja i finansowanie
domow pomocy spotecznej i osrodkdéw opiekunczych o zasiegu ponadlokalnym
oraz kierowanie do nich oséb wymagajgcych opieki (art. 12 ust. 1). Zgodnie z art.19
ust. 2 ustawy z 1990 r., do domow pomocy spotecznej mogty by¢ kierowane osoby,
ktore z uwagi na wiek, sytuacje zyciowg, warunki rodzinne, mieszkaniowe,
materialne kwalifikujg sie do korzystania z tej formy pomocy, a takze osoby
przewlekle chore, ktérych stan zdrowia nie wymagat leczenia szpitalnego,
natomiast uzasadniat potrzebe statej opieki. Art.35 regulowat zasady odptatnosci

za pobyt pensjonariusza w domu pomocy spotecznej, zas art. 48 stanowit, ze



do wykonywania zadan 2z zakresu pomocy spotecznej wojewoda powotuje
bezposrednio sobie podlegta wyodrebniong jednostke budzetowg - wojewodzki
zespot pomocy spotecznej. Przepisy wskazanego w podstawie prawnej omawiane;j
decyzji rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 15 kwietnia 1991 r.
w sprawie typow domow pomocy spotecznej, zasad ich funkcjonowania, zasad
ustalania optat za pobyt w tych domach oraz sposobu i trybu pobierania
odptatnoéci. (Dz.U. nr 33, poz.45) przewidywaty, ze domy pomocy spotecznej
dziatajg na podstawie statutu nadanego przez wojewode, w ktérym okresla sie typ
domu i szczegdtowe zasady jego funkcjonowania. W zaleznosci od okresu pobytu
mieszkancéw i zakresu swiadczonych im ustug, dzielity sie na stacjonarne i
potstacjonarne; natomiast w zaleznosci od tego, dla jakich oséb byly przeznaczone,
dzielity sie na domy dla ludzi starych, osob umystowo uposledzonych, osob
bezdomnych, matek samotnych z nieletnimi dzie¢mi, inwaliddw oraz osob

przewlekle chorych.

Z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen faktycznych wynika, ze powodowe
Towarzystwo prowadzito w dniu wydania decyzji administracyjnej z dnia
1 pazdziernika 1993 r. adresowanej do M. K. i regulujgcej jego sytuacje prawna,
dom pomocy spotecznej dla osob uposledzonych umystowo. Kolejne decyzje
regulowaty wysokos¢ optat za pobyt M. K. oraz innych osob skierowanych i
przebywajgcych w DPS ,[...]", a takze zasady ich pokrywania ze $rodkéw
publicznych, przy uwzglednieniu zaréwno statusu placowki Towarzystwa jako domu
pomocy spotecznej, jak i kolejnych zmian stanu prawnego. W chwili wejscia w zycie
nowej ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. nr 64, poz. 593
- dalej ,u.p.s..”), powodowe Towarzystwo nadal prowadzito dom pomocy spotecznej
0 charakterze niepublicznym. Zgodnie z art. 149 ust. 1 i ust. 3 u.p.s., decyzje
wydane na podstawie ustawy z 1990 r. przestaty obowigzywa¢ od dnia wejscia w
zycie u.p.s., to jest z dniem 1 maja 2004 r., z wyjatkiem uprzednio wydanych
decyzji o skierowaniu i umieszczeniu okreslonych osob fizycznych w domach

pomocy spotecznej.

Z ustalen stanowigcych podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku wynika,
ze z dniem 1 stycznia 2013 r. prowadzona przez powodowe Towarzystwo placéwka

pobytowa dla os6b uposledzonych o nazwie ,[...]" przestata mieé status prawny



domu pomocy spotecznej w rozumieniu u.p.s.. Podzieli¢ nalezy zatem
argumentacje Sgdu Okregowego, ze z tym dniem ustata mozliwos¢ domagania sie
przez Towarzystwo pokrywania przez pozwang Gmine Kkosztow pobytu
podopiecznych w tej placowce. Stosownie do art.17 ust.1 pkt 16 u.p.s., do zadan
wilasnych gminy o charakterze obowigzkowym nalezy kierowanie 0sob,
spetniajgcych kryteria ustalone w ustawie i przepisach wykonawczych, do domu
pomocy spotecznej i ponoszenie odpfatnosci za pobyt mieszkanca gminy w tym
domu. W normie tej jest mowa wylgcznie o domu pomocy spotecznej, a nie
o jakiekolwiek innej placowce pobytowej sSwiadczgcej wustugi na rzecz
przebywajgcych w niej osob fizycznych. Szczegdtowe regulacje dotyczace doméw
pomocy spotecznej zawierajg przepisy zamieszczone w rozdziale 2 u.p.s. pod
tytulem ,Domy pomocy spotecznej” (art. 54-66). Finansowanie ze s$rodkow
publicznych kosztow pobytu osob w réznych placéwkach udzielajgcych swiadczen
z zakresu pomocy spotecznej musi by¢ zgodne z catoksztattem uregulowan
dotyczacych zasad i sposobu udzielania osobom fizycznym tych $wiadczen oraz
ich finansowania, postrzeganych w kontekscie systemu pomocy spotecznej jako

catosci.

Nie sg uzasadnione zarzuty naruszenia art. 77 ust. 1 Konstytucji, art. 417 § 1
k.c. wzw. z art.17 ust.1 pkt 16 i 60, 61 ust.2 pkt 3 w zw. z art. 65 ust. 1 i 2 ustawy
zdnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (tekst jedn.: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1508 ze zm., dalej ,u.p.s.”). Art. 60 ust. 1 u.p.s. ustanawia zasade, Zze pobyt
w domu pomocy spotecznej jest odptatny do wysokosci Sredniego miesiecznego
kosztu utrzymania mieszkanca, uszczegétowiong w kolejnych jednostkach
redakcyjnych tego przepisu. Zgodnie z art. 61 ust. 2 pkt 3 u.p.s., optate za pobyt
w domu pomocy spotecznej wnosi gmina, z ktorej osoba zostata skierowana do
domu pomocy spotecznej - w wysokosci roznicy miedzy Srednim kosztem
utrzymania w domu pomocy spotecznej a optatami wnoszonymi przez osoby,

0 ktérych mowa w pkt 1 2.

Stosownie do art. 57 ust. 1 u.p.s., domy pomocy spotecznej mogg prowadzic,
po uzyskaniu zezwolenia wojewody:1) jednostki samorzgadu terytorialnego;
2) Koscidt Katolicki, inne koscioty, zwigzki wyznaniowe oraz organizacje spoteczne,

fundacje i1 stowarzyszenia; 3) inne osoby prawne oraz 4) osoby fizyczne. Art. 65



ust. 1 u.p.s. przewiduje, ze do domow pomocy spotecznej prowadzonych przez
podmioty niepubliczne, o ktérych mowa w art. 57 ust. 1 pkt 2-4, jezeli nie sg
one prowadzone na zlecenie organu jednostki samorzgadu terytorialnego, nie
stosuje sie art. 59-64b. W pismiennictwie wskazuje sie, ze dziatalnos¢ publicznych
i niepublicznych domoéw pomocy spotecznej oparte jest na odmiennych zasadach,
niemniej wystepujg wspolne elementy dziatalnosci tych placowek, albowiem kazda
z tych placowek dziata na podstawie zezwolenia wojewody, podlega rejestracji
i zobowigzana jest do przestrzegania okreslonych przepisami wymagan
i standardow. Dziatalnos¢ niepublicznych domoéow pomocy spotecznej jest
wyznaczana zasadami i czynnosciami typowymi dla prawa cywilnego, a nie
administracyjnego. Co do zasady, domy te nie realizujg zadan publicznych,
tylko $wiadczg ustugi ,prywatne”. Podstawg pobytu osoby fizycznej w takiej
placowce jest umowa cywilnoprawna zawarta z podopiecznym Ilub jego
przedstawicielem ustawowym, okreslajgca zasady przyjecia, pobytu oraz
pokrywania kosztow z tym zwigzanych. Domy te funkcjonujg na zasadach
komercyjnych, chyba ze zaczng swiadczy¢ ustugi w ramach zadan zleconych.
Mozna zatem wskazac¢ na odmiennos¢ sytuacji prawnej domdw pomocy spotecznej
prowadzonych przez podmioty niepubliczne na zlecenie organu samorzgdu
terytorialnego i bez takiego zlecenia. W tym pierwszym przypadku domy
upodabniajg sie do placéwek prowadzonych przez samorzady i realizujg zadania
publiczne w zastepstwie za jednostke samorzgdu terytorialnego. Do takich
placowek majg zastosowanie wszystkie przepisy ustawy o pomocy spotecznej
dotyczace doméw pomocy spotecznej (w tym o kierowaniu do placowki
i ponoszeniu odptatnosci). W przypadku wykonywania zadan zleconych
niepubliczne domy pomocy spotecznej podlegajg takim samym rygorom jak
placowki publiczne. Zgodnie z art. 65 ust. 2 u.p.s., w przypadku braku miejsc
w domu pomocy spotecznej o zasiegu gminnym lub powiatowym gmina
moze kierowacé osoby tego wymagajgce do domu pomocy spotecznej, ktory nie jest
prowadzony na zlecenie wojta (burmistrza, prezydenta miasta) lub starosty.
W takim przypadku stosuje sie odpowiednio art. 61-64b, z tym, ze wysokosc¢ optaty
za pobyt w takim domu okresla umowa zawarta przez gmine z podmiotem

prowadzgcym dom.



Powodowe Towarzystwo nie udowodnito faktow uzasadniajgcych przyjecie,
ze w rozpoznawanej sprawie wystepuje, w odniesieniu do zgdania pozwu, sytuacja
objeta hipotezg art.65 ust. 2 u.p.s. Przede wszystkim nie wykazato, ze prowadzito
w okresie objetym pozwem, na podstawie zezwolenia wojewody (art. 57 ust. 1
u.p.s.), niepubliczny dom pomocy spotecznej, ujety w prowadzonym przez
wojewode rejestrze doméw pomocy spoteczne (art. 57 ust. 6 u.p.s.). Nie doszto
zatem do naruszenia wskazanych w skardze kasacyjnej norm prawa materialnego.
Strona pozwana nie byta zobowigzana, a przynajmniej powdd tego nie udowodnit,
do uiszczania na rzecz powoda objetych pozwem kwot. Powddztwo o naprawienie
szkody w majgtku powoda byto zatem nieusprawiedliwione co do zasady,
skoro powodowe Towarzystwo nie wykazato bezprawnosci podejmowanych przez
pozwang aktéw witadzy publicznej. Nie doszto takze do naruszenia art. 16 § 1 k.p.a.,
przewidujgcego, ze decyzje, od ktérych nie stuzy odwotanie w administracyjnym
toku instancji lub wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, sg ostateczne,
za$ uchylenie lub zmiana takich decyzji, stwierdzenie ich niewaznosci oraz
wznowienie postepowania moze nastgpi¢ tylko w przypadkach przewidzianych
w kodeksie lub ustawach szczegdinych. Sad Okregowy nie stwierdzit bowiem,
ze decyzja z dnia 1 pazdziernika 1993r. nie ma mocy obowigzujacej, lecz ze nie
stanowi ona podstawy do zgdania odszkodowania w zakresie i na podstawie

faktycznej oraz prawnej przedstawionej przez powoda.

Z przedstawionych wyzej przyczyn za niezasadny nalezato uznaé takze
pozostajgcy w zwigzku z omowiong wyzej podstawg kasacyjng, zarzut naruszenia
art. 361§ 1i2k.c. wzw. z art. 61 ust. 2 pkt 3 iart. 65 ust. 2 u.p.s. w zw. z art. 87
d.j.s.t. Chybiony jest zarzut naruszenia art. 5 k.c. przez bedgce nastepstwem
jego niezastosowania, nieudzielenie powodowi ochrony prawnej i oddalenie apelaciji
w sytuacji, w ktérej odmowa pozwanego finansowania pobytu niepetnosprawnego
intelektualnie M. K. w placowce prowadzonej przez powoda jest, zdaniem
skarzgcego, sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego. Art. 5 k.c. okresla
granice, w jakich osoba uprawniona moze czyni¢ uzytek z przystugujgcego jej
prawa podmiotowego i znajduje zastosowanie, gdy ocena konkretnego
stanu faktycznego, przy uwzglednieniu okreslonej normy prawnej prowadzi do

wniosku, ze korzystanie przez uprawnionego z jego prawa jest sprzeczne ze



10

wskazanymi w nim zasadami. Norma ta stuzy wytgcznie ochronie osoby
zobowigzanej i nie moze by¢ samodzielng podstawg nabycia praw podmiotowych,
te bowiem wywodzg sie ze stanowigcych je norm prawa materialnego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2000 r., Il CKN 258/00, niepubl.).
Zarzut naruszenia art. 322 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. nie jest zasadny ze wzgledu
na przytoczone wyzej rozwazania dotyczgce przyczyn uznania powodztwa
Towarzystwa za nieusprawiedliwione co do zasady, aczkolwiek wywodom Sadu
Okregowego co do niewykazania przez powoda zdefiniowanej w pozwie szkody nie

mozna odmowic¢ trafnosci.

W tym stanie orzeczono, jak w sentencji (art. 398 k.p.c.), nie obcigzajgc

skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego na zasadzie art. 102 k.p.c.

[aw]



