Sygn. akt Il CSK 269/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko P. S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 12 pazdziernika 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje powodki od
wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 21 czerwca 2017 r., ktérym zostato oddalone je;
powddztwo o zasgdzenie od pozwanego kwoty 170 000 zt tytutem zadoscuczynienia
pienieznego zwigzanego ze smiercig matki w wyniku obrazen doznanych podczas

kolizji drogowej w dniu 11 pazdziernika 2010 r.

W skardze kasacyjnej powddka powotata podstawe przewidziang w art. 3983
§ 1 pkt 2 k.p.c., zarzucajgc naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 278 § 1, 391
§1, 378 § 1 i 382 k.p.c. polegajgce na przyjeciu przez Sad drugiej instancji za
wiasne ustalen faktycznych Sgdu Okregowego i uznanie, iz Sad ten nie naruszyt
regut swobodnej oceny dowoddw, a w szczegolnosci zasad logiki i doswiadczenia

zyciowego w sytuacji, gdy obydwa Sady przyjety, ze opinia biegtego J.B. nie mogta



stanowi¢ podstawy ustalenia predkosci poruszania sie matki powodki, poniewaz
byta rozbiezna z opinig wydang w sprawie karnej przez biegtego J.P. jako
specjalisty z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych, pomimo przyznania jej
charakteru dokumentu prywatnego. Na tej podstawie domagata sie uchylenia
wyrokow Sgdow obu instancji i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Ustawodawca nadat skardze kasacyjnej charakter nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia, ktory wyraza sie takze w nakazaniu oparcia jej przez skarzgcego
jedynie na podstawach wskazanych w art. 3982 k.p.c. oraz dopetienia wymagan
konstrukcyjnych objetych art. 3984 § 1 k.p.c.,, ktérych ewentualne braki nie
podlegajg sanowaniu w postepowaniu naprawczym. Pomimo dopuszczenia
mozliwosci oparcia skargi kasacyjnej na podstawie naruszenia przepisow
postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy,
zostaty wylgczone z tej podstawy zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny
dowoddw, stosownie do art. 3982 § 3 k.p.c. Oznacza to, ze skarga kasacyjna
ograniczona tylko do tych zarzutéw, niewskazujgca na inne naruszenie prawa, jest
niedopuszczalna jako nieoparta na ustawowej podstawie (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76,
z dnia 21 pazdziernika 2006 r., | UK 194/06, z dnia 30 lipca 2012 r., Il CSK 10/12,
niepublikowane).

Tres¢ podstawy skargi kasacyjnej wniesionej przez powodke i jej
uzasadnienie dotyczy wprost i wytgcznie zarzutow zawartych w art. 3982 § 3 k.p.c.
Skarzgca kwestionuje zarbwno podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku, jak i
ocene dowoddéw, a zatem powotanej przez nig podstawy nie mozna traktowac jako
wypetienia wymagania przewidzianego w art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. W tej sytuacji
skarga powddki jako nieoparta na ustawowej podstawie podlegata odrzuceniu jako

niedopuszczalna z mocy art. 398° § 2 k.p.c.
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