Sygn. akt Il CSK 269/17

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoédztwa W.O.

przeciwko V. Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w G.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej E. Spotki Akcyjnej w S.
0 zaptate

oraz z powodztwa M.S., D.S. i K.S.

przeciwko V. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w G.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej E. Spotki Akcyjnej w S.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow W.O., M.S., D.S. i K.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznani oraz nie

obcigza powodow kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu

prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub



oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest
ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powodéw M.S., D.S., K.S. oraz W.O. w skardze kasacyjnej
wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 15 wrzesnia 2016 r.
wniosek o jej przyjecie do rozpoznania opart na przestance z art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.

Uzasadniajgc oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej petnomocnik powodow
zarzucit naruszenie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. W ocenie autora skargi
kasacyjnej ,Sad Apelacyjny rozpoznajgc sprawe w zakresie roszczenia o zapfate
odsetek ustawowych od kwot zasgdzonych na rzecz powoddéw okreslit poczatkowy

termin biegu tychze odsetek z pominieciem niespornych okolicznoéci faktycznych”.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty roéznym
ocenom, byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika
(por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN
1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Szczegdtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powotana przestanka
nie wystepuje w sprawie. W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego utrwalony jest
poglad zgodnie z ktorym poczatek terminu, od ktérego powinno sie liczy¢
odsetki od zadoscuczynienia, jest ujmowany indywidualnie. Dopuszczalne jest
wskazanie tego terminu od daty wydania orzeczenia sgdu, okreslajgcego wysoko$é

naleznego swiadczenia przy uwzglednieniu okolicznosci sprawy w Swietle ktdrych



mozliwe byto okreslenie wysokosci naleznego zadoscuczynienia (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 6 kwietnia 2016 r., IV CSK 389/15, nie publ.; z 18 lutego 2011 r.,
| CSK 243/10, nie publ.; z 7 marca 2014 r., IV CSK 375/13, nie publ.).

Petnomocnik powoddéw nie wykazat, ze Sady orzekajgce w sprawie,
przyjmujgc taki termin liczenia odsetek dopuscity sie oczywistego naruszenia prawa.
Okolicznosci wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a zwilaszcza
odnoszgce sie do sporu co do podstawy odpowiedzialnosci pozwanych,
ktérej przesgdzenie wymagato przeprowadzenia kilku opinii biegtych, w tym dwaoch
opinii instytutu naukowo-badawczego, odpowiadajg okolicznosciom, o ktorych

mowa w przywotanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Przedstawione w skardze rozwazania nie pozwalalty na przyjecie,
ze w sprawie doszio do oczywistego naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego
naruszenia zapadt w sagdzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.
Tylko wykazanie takiej okolicznosci uzasadniatoby przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art.102 § 2, art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982! k.p.c.,
majgc na wzgledzie charakter roszczenia bedgcego przedmiotem sporu
oraz okolicznos¢, ze poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie
w zaptacie zadoscuczynienia, okre$lany jest w judykaturze w zaleznosci od faktow,
ktérych dochodzgcy takiego roszczenia nie jest w stanie wskazaC w pozwie
i ktérych ustalenie mozliwe jest dopiero w postepowaniu sgdowym - jak to miato

miejsce W rozpoznanej sprawie.



