Sygn. akt Il CSK 256/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa M. K. i K. W. — K.

przeciwko P. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 pazdziernika 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w P.

z dnia 8 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Whniosek pozwanego P. Spdtki z o0.0. z siedzibg w P. o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oparty zostat na przestance wskazanej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. Zdaniem skarzgcego w sprawie istnieje istotne zagadnienie prawne, a
mianowicie, czy ziozona do aktsprawy przez biegtego opinia, ktéra zostata
sporzgdzona przez niego wraz z pomocg innych osob, ktére nie zostaty powotane
do jej wykonania wspdlnie z biegtym przez Sad, moze stanowi¢ dowdd z pisemnej

opinii tego biegtego sgdowego?

W zwigzku z przedstawionym wnioskiem o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania trzeba zwazy¢, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony
jest poglad, ze jezeli skarzacy, jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawic
z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato oraz wskazac
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
powinien wykazac, ze jest to zagadnienie, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko
dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC



2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Ill CZ
47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia
26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, nie publ).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej nie spetnia tych
wymagan. Sformutowane w skardze pytanie sprowadza sie do kwestii technicznych
zwigzanych ze sposobem przygotowania opinii przez biegtego. Skorzystanie przez
biegtego z pomocy innych osob przy przygotowaniu opinii nie odbiera samej opinii
waloru wypowiedzi tylko tego biegtego w kwestiach wymagajacych wiadomosci
specjalnych. Jesli zlecenie sporzadzenia opinii tego nie zastrzega, biegty nie ma
obowigzku osobistego zebrania danych niezbednych do przygotowania opinii, ktora

tak, jak kazdy dowdd, podlega zawsze ocenie Sadu.

Poniewaz w sprawie nie zachodzi wskazana przez skarzgcego przestanka
opisana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu niewaznos¢
postepowania Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

aj



