Sygn. akt Il CSK 254/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa |. W., M. W. i A. G.

przeciwko (...) Zaktadowi Ubezpieczeh Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej — P. Spotki jawnej w T.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 pazdziernika 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddek

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powddek kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktéorym skarzgacy powinien
wskaza¢, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398°
§ 1 kop.c. i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Okreslone w art. 398 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,

zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powodki A. G., M. W. oraz |. W. wniosty skarge kasacyjng od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 12 pazdziernika 2017 r., oddalajgcego ich apelacje od
wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 22 wrze$nia 2016 r.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzace podniosty, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na naruszenie wskazanych
przepisow postepowania tj. art. 236, 207 § 3, 386 § 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze powofanie
sie przez podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng na przestanke zawartg w art. 3989
§ 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego
do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego
lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje podstawy do uznania skargi
za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia
16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ
28/06, nie publ.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, nie publ.; z dnia
5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, nie publ.; z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK
184/07, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, nie publ.; z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07,
nie publ.; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.; z dnia z 3 kwietnia
2008 r., Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, nie publ.; z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
nie publ.).



Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej wskazuje, ze nie
zawiera ona argumentéw swiadczgcych o wystepowaniu w sprawie tak rozumiane;j
oczywistej zasadnosci. W tej czesci skargi kasacyjnej, poza stwierdzeniem
naruszehn przepisébw postepowania, nie zostalo wykazane, Zze doszio do
kwalifikowanej, widocznej prima facie, postaci naruszenia jak tez nie zostato
wyjasnione, jaki byt wptyw tych naruszeh na wynik sprawy zwtaszcza, jesli chodzi
0 wyjscie poza granice toczgcego sie postepowania i naruszenie zasady
kontradyktoryjnosci.

Poniewaz w sprawie nie zachodzi wskazana przez skarzgcego przestanka
opisana w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu niewaznos$¢
postepowania Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uwzgledniajgc charakter sprawy oraz sytuacje osobistg powodow Sad
Najwyzszy na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, 3982 k.p.c. odstgpit od

obcigzenia powoddéw kosztami postepowania kasacyjnego.
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