Sygn. akt Il CSK 24/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Nadle$niczego Nadlesnictwa S.
przeciwko ,,L.” Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 sierpnia 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) zasadza od Skarbu Panstwa - Nadlesniczego Nadlesnictwa
S. na rzecz ,L.” Spétki z 0.0. w L. kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsgdu, ustawodawca



zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych  orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma,
w konsekwenciji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktorej prawomocne orzeczenie, zostato wydane
w warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym, bowiem, razie
Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej
instancji, a nie jest, przeciez, jego zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych
btedéw w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualne;j

sprawie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wniesionej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 sierpnia 2019 r., powdd
Skarb Panstwa, reprezentowany przez Nadlesniczego Nadle$nictwa S. wskazat na
przestanke uzasadniajgcg jej przyjecie z art. 398° § 1 pkt.. 4) k.p.c., to jest
oczywistg zasadnos¢ skargi w zwigzku z ,wielokrotnym i razgcym naruszeniem
przez Sad Apelacyjny w (...) przepiséw prawa, tj.: art. 224 § 1 k.c. w zw. z art. 2
ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o
gospodarce gruntami [ wywtaszczaniu nieruchomosci
(Dz.U. Nr 79, poz. 464 ze zm.) poprzez niewtasciwe zastosowanie wobec ustalenia
chwili objecia przez poprzednika prawnego pozwanego w posiadanie stuzebnosci
gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu na dzieh 5 grudnia 1990 r.,
podczas gdy prawidtowa ocena, w Swietle art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia
1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991 Nr 2
poz. 6) i z uwzglednieniem wigzgcej w niniejszej sprawie wykfadni prawa dokonanej
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 marca 2019 r. sygn. akt Il CSK 690/17
(art. 398%° k.p.c.) - winna prowadzi¢ do ustalenia, ze fakt ten nastgpit w dniu
7 stycznia 1991 r.; art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 225 k.c. poprzez niewtasciwe

niezastosowanie wskutek uznania, ze pozwany byt samoistnym posiadaczem



w dobrej wierze stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu
na nieruchomosci lesnych powoda”. W rezultacie, w ocenie Skarbu Panstwa, Sad
Apelacyjny w (...) btednie dokonat oceny prawnej istnienia dobrej wiary po stronie
pozwanej L. Sp. z 0.0. w L., gdyz juz na wstepie zle zakreslit moment doniosty dla
tej oceny, a nastepnie w sposob nieuzasadniony przyjat istnienie nieokreslonych
obowigzkow po stronie Skarbu Panstwa co do koniecznosci regulacji stanu
prawnego stuzebnosci gruntowej pozwanej Spoétki, co uzasadnito usprawiedliwione
jej przekonanie o przystugujgcych uprawnieniach do korzystania z panstwowych
gruntow lesnych w zakresie stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci

stuzebnosci przesytu.

Whniosek ten nie odniost skutku. Powofanie sie przez skarzgcego na
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej zobowigzuje do przedstawienia wywodu
prawnego zmierzajgcego do wykazania kwaliflkowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej juz przy wykorzystaniu  podstawowej wiedzy prawniczej,
co, w efekcie, daje podstawy do przyjecia skargi, jako oczywiscie uzasadnionej
(por. postanowienia SN: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/0; z dnia 3 lutego
2010 r., Il PK 304/09; z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, nie publ.). Tymczasem
skarzgcy w uzasadnieniu tej przestanki zaprezentowat wywod prawny, ktérego
zawartos¢ merytoryczna, co do zasady sprowadzata sie do zakwestionowania
prawidtowosci zakreSlenia przez Sad Il instancji daty uzyskania posiadania
stuzebnosci gruntowej przez .. Sp. z 0.0. w L., co miato nastgpi¢ z dniem 5 grudnia
1990 r. W ocenie skarzgcego takie ustalenie byto sprzeczne z wykfadnig prawa
dokonang przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 marca 2019 r., || CSK 690/17 i
w efekcie data ta powinna byta przypas¢ na dzieh 7 stycznia 1991 r. W dalszej
kolejno$ci Skarb Panstwa zaprezentowat w rekomendowanej Sgdowi Najwyzszemu
skardze kasacyjnej zwiezte rozwazania dotyczgce instytucji dobrej wiary w
aspekcie posiadania stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci
przesytu, przywotujgc na te okolicznos¢ szereg orzeczen Sadu Najwyzszego

majgcych legitymizowac jego wywody.

Majac powyzsze na wzgledzie wskazac nalezy, ze przestanka z art. 398° § 1

pkt 4) k.p.c. wchodzi w rachube wéwczas, kiedy bez watpienia wystgpity uchybienia,



na ktore powotuje sie skarzgcy, lub gdy jest pewne, Zze mialy one wplyw na
treS¢ zaskarzonego orzeczenia albo w sytuacji, kiedy podniesione we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg
zasadnosc¢ wniesionego srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co
mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych
badan lub dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany
charakter i by¢ dostrzegalne w sposdb oczywisty, przy czym zaprezentowany
w skardze kasacyjnej wywod prawny, na okoliczno$¢ wykazania przestanki
oczywistej zasadnosci, nie moze sprowadzac sie do polemiki z ustaleniami stanu
faktycznego poczynionymi przed sgdem Il instancji. W konsekwencji oczywista
zasadnos¢ skargi kasacyjnej moze wynikaC tylko z oczywistych bteddw sadu,
spowodowanych razgcym naruszeniem zasad wyktadni lub stosowania prawa,
a uchybienie sgdu Il instancji musi mieC charakter kwalifikowany, elementarny
i oczywisty. Tymczasem zaprezentowana Sgdowi Najwyzszemu skarga kasacyjna
Skarbu Panstwa stanowi nieudolng prébe wygenerowania w przedmiotowej sprawie
problemu prawnego, ktérego rozstrzygniecie determinowatoby ostateczny rezultat
postepowania. Jak wynika, bowiem, z tresci skargi i zalegajgcych w aktach sprawy
dokumentow przywotane uchybienie Sadu Apelacyjnego w (...), w zakresie
wskazania daty uzyskania posiadania stuzebnosci gruntowej przez .. Sp. z 0.0. w
L. nie miato ostatecznie wptywu na rozstrzygniecie o oddaleniu powdédztwa Skarbu
Panstwa. Byto ono zatem dla finalnego wyniku przedmiotowej sprawy oczywiscie
obojetne. Nadto, co charakterystyczne dla wywiedzionego przez Skarb Panstwa
whniosku o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na rzekomo
oczywistg jej zasadnos¢ wraz z towarzyszgcym jej uzasadnieniem, mozna dostrzec
pewng niespdjnos¢ pomiedzy twierdzeniami wniosku o jej przyjecie, a
sporzagdzonym na okolicznos¢ dowiedzenia tych wnioskéw, uzasadnieniem. Nie
przesgdzito tez o ewentualnym przyjeciu tej skargi kasacyjnej do rozpoznania, to ze
skarzgcy zaprezentowat zwiezte wywody dotyczgce instytucji dobrej wiary w
aspekcie posiadania stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci
przesytu, przywotujgc na te okoliczno$¢ szereg orzeczen Sadu Najwyzszego
majgcych legitymizowac jego rozwazania. Wywod ten moze, w efekcie, swiadczy¢

jedynie o ponadprzecietnej znajomosci przez skarzgcego orzeczen Sadu



Najwyzszego dotyczacych instytucji dobrej wiary, a to wszystko w aspekcie realiéw

przedmiotowej sprawy.

W konsekwencji rozwazan w przedmiocie oceny wykazania przez Skarb
Panstwa przestanki z art. 398° § 1 pkt 4) k.p.c. brak jest podstaw do stwierdzenia,
ze W niniejszej sprawie przestanka ta zostata przez skarzgcego w sposob
wiasciwy wykazana. Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie rowniez okolicznosci, ktére
determinowatyby niewaznos¢ postepowania, a ktorg to przestanke Sad ten bierze

pod uwage z urzedu.

Z tych wzgledédw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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