Sygn. akt Il CSK 239/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa M.P. przeciwko J.W. i [...] Zaktadowi Ubezpieczen
Spoétce Akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 19 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od powddki na rzecz pozwanej J.W. koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysigce

siedemset) ztotych.

UZASADNIENIE

W zwigzku z wniesieniem przez powodke M.P. skargi kasacyjnej od wyroku
Sadu Apelacyjnego nalezy podniesc¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od  prawomocnych  orzeczen sgdu drugiej instancji
silnie  nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest
korygowanie wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia,

poniewaz te funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia i skarga o wznowienie



postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwaj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriéw
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na potrzebie wyktadni art. 362 k.c. jako budzgcego powazne watpliwosci oraz
wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie sgadoéw, co wymagato wykazania
w drodze nalezycie uargumentowanego wywodu prawnego, ilustrowanego
konkretnymi orzeczeniami sgdowymi, ze wskazany przepis prawa jest rozbieznie
interpretowany, a jego niejednolita wyktadnia prowadzi do wydawania sprzecznych
rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub bardzo zblizonych stanach
faktycznych. Wymogu tego wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spehia,
albowiem jego uzasadnienie sprowadza sie do przytoczenia cytowanych in extenso
fragmentdow komentarza do tego przepisu autorstwa P. Sobolewskiego
zamieszczonego Ww pracy zbiorowej “Komentarz do kodeksu cywilnego”
pod red. K. O,, stanowigcych przeglad réznych teorii dotyczacych
instytucji przyczynienia sie poszkodowanego do szkody, bez szczegodtowego ich
odniesienia do zapatrywan prawnych Sadu Apelacyjnego, ktére legly
u podstaw kwestionowanego rozstrzygniecia. Tymczasem nalezy podniesc,
ze zastosowanie przez Sad w konkretnym stanie faktycznym jednego

z przyjetych w doktrynie pogladow jest przejawem wielokierunkowosci stosowania



prawa oraz réznorodnosci orzecznictwa - naturalnej i uzasadnionej roznymi stanami
faktycznymi.

Skarzgca powotata sie takze na oczywistg zasadnos¢ skargi. Uwzglednienie
tej przyczyny kasacyjnej zalezy od wykazania kwalifikowanego naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, widocznego prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej i bez wnikania w szczegodty sprawy.
Spetnienie tej przestanki mozliwe jest wytgcznie przy tak ewidentnym naruszeniu
prawa, ktérego stwierdzenie nie wymaga dokonywania pogtebionej analizy
i studiowania akt sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2008 r., | UK 218/07, nie publ., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, nie publ.,
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, nie publ., z dnia 21 maja 2008 r., nie publ.,
| UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, nie publ.). Powddka podniosta,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na naruszenie art. 362 k.c. i art. 445
k.c. Jednakze sposob nader lakonicznej motywacji tej przyczyny kasacyjnej
wskazuje nie tyle na istnienie widocznego kwalifikowanego uchybienia wskazanym
w skardze normom prawa materialnego, ile na kwestionowanie przez skarzgcg
przeprowadzonej przez Sgd oceny dowoddéw i poczynionych na ich podstawie
ustalen faktycznych oraz na brak akceptacji przez skarzgcg oddalenia powodztwa
0 dalsze zadoscuczynienie.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego znajduje oparcie w art. 98 i 99 w zw. z art. 108 i 398%!

k.p.c.
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