Sygn. akt Il CSK 236/15

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa K. K. iB. K.

przeciwko D. M. i J. D.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 grudnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Koninie

z dnia 24 listopada 2014 r., sygn. akt | 1Ca 362/14

uzupetnionego postanowieniem Sgdu Okregowego w Koninie

z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. akt | 1Ca 362/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzony skargg kasacyjng wyrok wydany zostat w dniu 24 listopada
2014 r., a zatem wniesiona od niego skarga kasacyjna spetnia¢ powinna wszelkie

wymogi wynikajgce z tresci przepisow art. 3984 § 1 - 3 k.p.c.

W paragrafie pierwszym art. 3984k.p.c. ustawodawca skatalogowat odrebnie
w trzech punktach konstrukcyjne elementy kazdej skargi kasacyjnej, a wiec
cechy istotne (kreatywne) tego tylko szczegdlnego $rodka odwotawczego,
podkreslajgc zarazem w ten sposéb range tychze elementéw. Natomiast w zdaniu
pierwszym § 3 art. 398* k.p.c. wskazano na pozostate wymagania skargi kasacyjnej,

ktére stawiane sg kazdemu pismu procesowemu.

Obowigzek przedstawienia przez skarzacych m.in. wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia, a wynikajgcy z art. 3984 § 2
k.p.c., wigze sie z instytucjg tzw. ,przedsadu”, polegajgcego m.in. na mozliwosci
Sadu Najwyzszego odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°
§1 i § 2 k.p.c.). Ten mozliwy sposdb zakonczenia postepowania kasacyjnego,
a kolidujgcy niewatpliwie z intencjg strony wnoszgcej skarge kasacyjng
spowodowat zrownanie rangg dotychczasowego obowigzku przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.) z obowigzkiem
odrebnego przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych  przyjecie  skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Odrebne wyartykutowanie przez ustawodawce obu

kategorii obowigzkéw dowodzi tego, ze nie sg one tozsame.

W konsekwencji za spetnienie wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie mozna
uznaé powtdrzenia przez skarzgcych w pismie z dnia 19 marca 2015 r. argumentow
dotyczgcych uzasadnienia zarzutéw z podstaw kasacyjnych, z pominieciem
wyraznego uzasadnienia ustawowych przestanek przesgdzajgcych o potrzebie

rozpoznania skargi kasacyjnej.

Uwzgledniajgc wiec odrebnos$é obu przedmiotéw regulacji w art. 3984 § 1 pkt
21§ 2 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy, ze cho¢ argumentacja skarzgcych moze sie niekiedy
w obu tych kwestiach nawet czesciowo pokrywaé, to jednak orzeczenie

w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zapada tylko po



uprzednim dokonaniu oceny przyczyn kwalifikowanych przez ustawodawce,
a okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., gdyz tylko one mogg by¢ przedmiotem

tzw. ,przedsadu” i decydujg o jego wyniku.

Spetnienie  obowigzku okreslonego w art. 398* § 2 k.p.c.
wymaga wyodrebnionego przedstawienia w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgcych jej rozpoznanie przez jednoznaczne odniesienie sie do przestanek
wynikajgcych z art. 398° § 1 k.p.c. oraz uzasadnienie twierdzenia, ze przestanki te
w sprawie zachodzg. Przedstawienie i uzasadnienie tych okolicznosci, stanowigc
istotny wymdg skargi kasacyjnej, jest takze uprawnieniem strony w tym znaczeniu,
ze stwarza jej mozliwos¢ zaprezentowania argumentacji, ktora dopiero bedzie
rozwazana przez Sad Najwyzszy przy dokonywaniu wstepnego badania skargi

kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Za wykazanie wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego nie mozna
uznaC przedstawienia trzech obszernych pytan zmierzajgcych do uzyskania
wyktadni art. 58 § 1 i 2 k.c., poniewaz potrzeba dokonania wykfadni przepiséw jest
odrebng przestankg okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 i obwarowang wskazanymi

w tym przepisie wymogami.

Natomiast zarzut oczywistego naruszenia prawa w zaskarzonym orzeczeniu
nie jest tozsamy z Zadng z przestanek zawartych w art. 398° § 1 k.p.c,
a w szczegolnosci nie ma podstaw do automatycznego jego utozsamiania
z ustawowg przestankg oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, okre$long w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398° § 2 k.p.c.



