Sygn. akt Il CSK 231/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku J. M.

przy uczestnictwie P. Spotki Akcyjnej w W.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 20 listopada 2015 r., sygn. akt VIl Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki
postepowania kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkreslic - wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik wnioskodawczyni w skardze kasacyjnej wniesionej od
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 20 listopada 2015 r. wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt
1,2i4k.p.c.

Uzasadniajgc oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej petnomocnik wskazat,
ze ,Sad Il instancji w skarzonym postanowieniu dokonat nieprawidtowej subsumpcji
przepisow prawa materialnego pod ustalony stan faktyczny. W rezultacie Sad
przypisat Uczestniczce postepowania (i jej poprzednikowi prawnemu) dobrg wiare
w zakresie zasiedzenia stuzebnosci o tresci stuzebnosci przesytu co do gazociggu
DN 80”.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposdéb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.

postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00,



OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Tych wymagan petnomocnik wnioskodawczyni nie spetnit. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawierato bowiem
argumentow przekonujgcych o tym, ze zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami,
Z ogolnie przyjetymi standardami rozstrzygniec¢, albo ze zostato wydane w wyniku

szczegolnie razgco btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa.

Istotne zagadnienie prawne autor skargi kasacyjnej sprowadzit do pytania,
,CZy pisemna zgoda jednego matzonka na czasowe wyigczenie z uzytkowania
rolnego (wchodzgcego w skiad majgtku wspdolnego matzonkéw) wyrazona
na potrzebny postepowania o udzielenie pozwolenia na budowe gazociggu,
stanowi wraz ze stosowng decyzjg administracyjng podstawe do objecia przez
przedsiebiorstwo przesytowe nieruchomosci we witadanie, ktérego zakres
odpowiada tresci stuzebnosci przesytu i w ramach ktérego mozna przypisa¢ dobrg

wiare po stronie przedsiebiorstwa przesytowego”.

Przez istotne zagadnienie prawne rozumie sie problem o charakterze
prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter nowy
i rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne
trudnosci, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/2013,
nie publ.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, zgodnie
z ktérym skonstruowanie zagadnienia prawnego nastepuje przez przedstawienie
pytah ,do rozstrzygniecia” to znaczy pytan, ktérych konstrukcja powoduje, ze
rozstrzygniecie zagadnienia prawnego dokonywane jest przez wybor towarzyszgce;j
mu odpowiedzi (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia
2000 r., Il CZP 2/00, OSNC z 2000 r., nr 11, poz. 200).

Odnoszgc powyzsze uwagi do przedstawionego w skardze pytania, nalezato
stwierdzié¢, ze miato ono charakter ogdlny i nie stanowito pytania o rozstrzygniecie,

ale pytanie o uzupetnienie - o nieokre$lonych z géry mozliwosciach odpowiedzi.



Zawarte w skardze kasacyjnej twierdzenie o potrzebie dokonania oceny prawnej
w okreSlonym zakresie nie jest zagadnieniem prawnym takze dlatego, ze
petnomocnik wnioskodawczyni nie przedstawit argumentéw, ktére Swiadczytyby
0 mozliwosci przyjmowania réznej, opartej na argumentacji prawnej, interpretacji

przepisdw majgcych zastosowanie w sprawie.

W sprawie nie wystgpita takze przestanka przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania przewidziana w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Szczegbdtowa analiza
prowadzi bowiem do wniosku, ze twierdzenie autora skargi o rozbieznosci miedzy
rozumowaniem Sagdu drugiej instancji a poglagdem wyrazonym w uchwale Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r., lll CZP 76/15 (nie publ.) byto oparte na

fragmentarycznym a nie cato$ciowym odczytaniu stanowisk obu Sgdow.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnej orzeczono na podstawie art. 520 § 2
kp.c. wzw. z § 5 pkt 3 w zw. z 10 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804).
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