Sygn. akt Il CSK 228/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku P. [...] Spofki Akcyjnej z siedzibg w W.
przy uczestnictwie B. W. i S. W.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 wrzesnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikdw postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 3 listopada 2020 r., sygn. akt XV Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze wnioskodawca i uczestnicy ponoszg koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swoim udziatem

W sprawie.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnikow S. W. i B. W. od postanowienia
Sgdu Okregowego w P. z dnia 3 listopada 2020 r., sygn. akt XV Ca [...] Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdélnym Srodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Ill CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudenciji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

W ocenie uczestnikow oczywista zasadnosc skargi kasacyjnej jest wynikiem

nie uwzglednienia przez Sad drugiej instancji w zakresie stuzebnosci przesyiu



i w konsekwencji w ramach wynagrodzenia za jej ustanowienie ekwiwalentu z tytutu
obnizenia wartosci nieruchomosci w zwigzku powstaniem na nieruchomosci
obcigzonej stuzebnoscig przesytu strefy kontrolowanej, o ktorej stanowig przepisy
rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie

warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

W orzecznictwie zostato juz wyjasnione, ze obszar strefy kontrolowanej,
okreslonej w § 10 w zw. z § 110 powotanego rozporzgdzenia Ministra Gospodarki
z dnia 26 kwietnia 2013 r., nie pokrywa sie z zakresem obcigzenia nieruchomosci
stuzebno$cig przesytu (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2015 r.,
Il CZP 88/15, OSNC z 2016 r., nr 12, poz. 144 oraz postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2019 r., lll CZP 20/19, a takze z dnia 9 wrzesnia
2020 r., Il CSK 62/19, nie publ.).

W ostatnio powotanym postanowieniu z dnia 9 wrzesnia 2020 r., Sad

Najwyzszy wskazat, ze, jak wynika z powotanego tam orzecznictwa, wynagrodzenie



za ustanowienie stuzebnosci przesytu moze obejmowacC takze ucigzliwosci
zwigzane z oddziatywaniem linii przesytlowej poza pasem eksploatacyjnym tej
stuzebnosci, w tym w zakresie strefy kontrolowanej, o ile zachodzi w tym wzgledzie
zwigzek z obcigzeniem nieruchomosci stuzebnoscig przesylu, przy czym
wynagrodzenie to nie moze obejmowac takiego uszczerbku, ktéry w zwigzku
z ustanowieniem strefy kontrolowanej podlega wyroéwnaniu na podstawie art. 58
ust. 2 lub art. 63 ust. 3 w zw. z art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym.

Z ustalen faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia Sgdu drugiej
instancji wynika, ze nieruchomos¢ skfadajgca sie z dziatki nr 215/100 wedtug
Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego z dnia
24 sierpnia 2012 r. znajdowata sie w strefie obszaréw osiedlenczych, terenéw
aktywizacji gospodarczej. W odniesieniu do tej dziatki oraz dziatek nr 215/101,
215/102, na rzecz spofki V. zostata wydana w dniu 18 stycznia 2013 r. decyzja o
ustaleniu warunkéw zabudowy dla inwestycji polegajacej na budowie
budynku ustugowo - handlowego z bazg logistyczng, biurowg, magazynowg
i sktadowg oraz przemystowg, z miejscem obstugi podréznych - czes¢ hotelowo -
rekreacyjno - gastronomiczna wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna.
Skarzgcy sg wtascicielami nieruchomosci skfadajgcej sie z dziatki nr 215/100 oraz

nieruchomosci sktadajgcej sie z dziatek nr 215/101 i 215/102.

Sad drugiej instancji, powotujgc sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
wskazat, ze brak jest podstaw do przyznania wynagrodzenia zwigzanego ze strefg
kontrolowang (ij. poza zakresem ustanowionej stuzebnosci), gdyz w w/wym.
decyzji WZZT wielkos¢ powierzchni zabudowy ustalono maksymalnie na 30 000
m?, co stanowi ok. 40% powierzchni terenu objetego tg decyzjg, przy czym
powierzchnia biologicznie czynna ma obejmowacé minimum 20% powierzchni dziafki.
W konsekwencji Sgd Okregowy stwierdzit, ze nie jest tak, iz uczestnicy moga tg
nieruchomos$¢é dowolnie zabudowac, skoro ograniczenia zabudowy wynikajg juz
zsamej decyzji WZZT, a poza tym nie wykazali, ze istnienie urzgadzeh
przesytowych uniemozliwia im uzyskanie z nieruchomosci tych wszystkich korzysci,
ktére sg mozliwe w oparciu o te decyzje. Sad drugiej instancji odnidst sie tez do

przedtozonego juz po zamknieciu rozprawy dowodu z uchwaty Rady Miejskiej w N.



z dnia 23 pazdziernika 2019 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, z ktorej wynika, ze przyjete w niej rozwigzania nie naruszajg
Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego przyjetego

w uchwale z dnia 24 sierpnia 2012 r.

Dowod z opinii biegtego sgdowego ma charakter szczegolny, gdyz
zasadniczo nie stuzy ustalaniu okolicznosci faktycznych, lecz ich ocenie przez
pryzmat wiadomosci specjalnych. Do dokonywania wszelkich ustalen w procesie
powotany jest sgd, a nie biegty (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia
2015 r., V CSK 254/14, nie publ.), a zatem takze i opinia instytutu jest oceniana
przez sgd w ramach kryteriow okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c. Strony powinny
wykazywac fakty, z ktérych wywodzg skutki prawne, a zadaniem biegtego jest
naswietlenie wyjasnianych okolicznosci z punktu widzenia wiadomosci specjalnych
przy uwzglednieniu zebranego w toku procesu i udostepnionego materiatu
dowodowego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1969 r., | CR 140/69,
OSNCP 1970, nr 5, poz. 85). Niekiedy jednak samo dokonanie ustalen
faktycznych wymaga dysponowania wiedzg techniczng oraz doswiadczeniem
w danej dziedzinie i moze uzasadniaC zasiegniecie opinii biegtego (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 1984 r., Il CR 197/84, OSNCP 1985 nr 2-3,
poz. 37).

W kontekscie przedstawionego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego oraz
zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wyjasnien Sgdu drugiej
instancji, w kwestii sktadnikbw wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoSci
przesytu, brak podstaw do lansowania tezy, iz postanowienie Sgdu odwotawczego
jest oczywiscie nieprawidtowe w znaczeniu opisanej wyzej przestanki przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., a o0 kosztach
postepowania kasacyjnego orzeki na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art.
398%' k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

Jw.

a.s.
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