Sygn. akt [ CSK 223/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Szancito
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa K. M.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen [...] Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 czerwca 2019 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 lipca 2017 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) uchyla zaskarzony wyrok w catosci i oddala apelacje oraz
zasadza od [...] Towarzystwa Ubezpieczen [...] S.A. z siedzibg
w W. na rzecz K. M. kwote 4 050 (cztery tysiace piecdziesiat) zt
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za druga
instancje;

2) zasgdza od [...] Towarzystwa Ubezpieczen [...] S.A.
z siedzibg w W. na rzecz K. M. kwote 2 700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym;



3) nakazuje pobra¢ od [...] Towarzystwa Ubezpieczen [...] S.A.
z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Apelacyjny w [...])
kwote 4 814 (cztery tysigce osiemset czternascie) zi tytulem
optaty sadowej od skargi kasacyjnej, od ponoszenia ktoérej
powddka byta zwolniona.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 lipca 2017 r., Sad Apelacyjny w [...]
w sprawie o ustalenie z powddztwa K. M. przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen
[...] S.A. w W., na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sagdu Okregowego w P.
zdnia 21 grudnia 2016 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit

powodztwo.

Podstawg rozstrzygnie¢ Sgddéw obu instancji byty nastepujgce okolicznosci

faktyczne i wnioski.

W dniu 6 czerwca 2009 r. powddka K. M. i jej mgz H. M. zawarli z [...] Bank
[...] S.A. (obecnie [...] Bank [X.] S.A. z siedzibg w W.) umowe o kredyt gotéwkowy
na kwote 104.351,36 zt. Jednoczes$nie K. i H. matzonkowie M., podpisali
stanowigcg integralng czes¢ tej umowy kredytowej, deklaracje przystgpienia
do Grupowego Ubezpieczenia na Zycie Kredytobiorcow ,[...]", gdzie wyrazili zgode
na objecie ich przez [X.] Towarzystwo Ubezpieczen [X.] S.A. (obecnie [...]
Towarzystwo Ubezpieczen [...] S.A. z siedzibg w W.) ochrong ubezpieczeniowa,
zgodnie ze Szczegdllnymi Warunkami Ubezpieczenia ,[...]". Deklaracja
przystgpienia obejmowata m.in. (pkt 4, 5 i 6), to jest oSwiadczenie, ze aktualny stan
zdrowia przystepujgcego jest dobry oraz za wyjgtkiem profilaktyki zdrowotnej nie
zamierza on podda¢ sie (ani nie jest w trakcie) badaniu lekarskiemu, leczeniu ani
zabiegom medycznym, nie jest obecnie czesciowo ani catkowicie niezdolny do
pracy z powodu choroby lub nieszczesliwego wypadku, nie byt niezdolny do pracy
nieprzerwanie przez czas dtuzszy niz 30 dni w ciggu ostatniego roku oraz
oswiadczenie o otrzymaniu Ogdélnych Warunkéw Ubezpieczenia (OWU). W ramach
Grupowego Ubezpieczenia na Zycie Kredytobiorcéw ,[...]", ubezpieczajgcym byt [...]
Bank [...] S.A. a ubezpieczonym lub wspoétubezpieczonymi osoba fizyczna Iub
osoby fizyczne ktore zawarty z ubezpieczajgcym umowe o kredyt. Ochrona
ubezpieczeniowa obejmowata m.in. $mier¢ ubezpieczonego, a rozpoczynata sie z
datg pozniejszego z dwoch zdarzen: dnia nastepujgcego po dniu zawarcia umowy
kredytu z ubezpieczajgcym albo podpisania Deklaracji przystgpienia do

ubezpieczenia a kohczyta m.in. z chwilg Smierci jednego ze wspdtubezpieczonych,



a najpdzniej z uptywem okresu, na jaki zostata zawarta umowa kredytu. Zgodnie z
OWU w przypadku smierci ubezpieczonego, w trakcie okresu ubezpieczenia
Swiadczenie ubezpieczeniowe wyptacone miato by¢ ubezpieczajgcemu w
wysokosci rownej sumie ubezpieczenia, nie przekraczajgcej jednak wysokosci
zadtuzenia  ubezpieczonego  wzgledem  ubezpieczajgcego, zgodnie @z
harmonogramem umowy kredytu obowigzujgcym na dzien zdarzenia
ubezpieczeniowego, roznica zas miedzy kwotg wyptacong ubezpieczajgcemu,
a sumg ubezpieczenia miata by¢ wyptacona matzonkowi ubezpieczonego. Zgodnie
natomiast z § 12 ust. 1 pkt 1 czesci Il OWU, swiadczenie z umowy nie miato zostac
wyptacone, jezeli smier¢ byla bezposrednio lub posrednio, catkowicie lub
czesciowo zwigzana z nastepstwem i konsekwencjami wypadkéw oraz chorob
ubezpieczonego rozpoznanych przed datg odpowiedzialnosci ubezpieczyciela.
Powddka, z uwagi na swoje watpliwosci odnosnie do skutecznosci ochrony
ubezpieczeniowej, poinformowata pracownika [...] Bank [...] S.A., A. W., o chorobie
meza, H. M., ktory na skutek przebytego w 1997 r. udaru niedokrwiennego mozgu
byt czesciowo sparalizowany. W odpowiedzi A. W. stwierdzita, ze kredyt bedzie
ubezpieczony, a w przypadku smierci jednego ze wspétkredytobiorcéw, zostanie on
sptacony przez ubezpieczyciela. Z uwagi na to, ze H. M., jako osoba powaznie
chora nie modgt osobiscie stawi¢ sie w placéwce Banku, A. W. udata sie
z przygotowanymi  uprzednio dokumentami: umowg kredytu, deklaracjg
przystgpienia do ubezpieczenia oraz OWU, do miejsca zamieszkania K. iH.
matzonkéw M., gdzie wreczyta powddce i jej mezowi wymienione dokumenty
i krétko z nimi rozmawiata. H. M. z uwagi na prawostronny paraliz, byt nieporadny,
umowe podpisat lewg reka, drukowanymi literami, przy czym podpis ztozyt tylko
na jednym egzemplarzu umowy, to jest tym przeznaczonym dla Banku. Powodka,
w czasie rozmowy z A. W. ponownie poruszyta kwestie, czy w razie smierci jej
meza kredyt zostanie sptacony, w szczegdlnosci zas pytata, czy przebyty przez
H. M. udar nie stanowi przeszkody dla objecia go ubezpieczeniem. A. W.
stwierdzita wéwczas, ze skoro udar miat miejsce dwanascie lat wczesniej, to

obecnie okolicznos$¢ ta jest bez znaczenia.

W dniu 7 marca 2010 r. H. M. zmart wskutek zatrzymania krgzenia, do

ktorego doszlo w konsekwencji udaru niedokrwiennego modzgu w przebiegu



miazdzycy uogolnionej. Dnia 15 marca 2010 r. powodka zgtosita smier¢ meza w
placowce [...] Bank [...] S.A., w zwigzku z czym ten wystosowat do pozwanego
wniosek o wypfate swiadczenia. Jednoczesnie pracownicy Banku poinformowali
powodke, ze moze ona zaprzestaC sptaty kredytu, gdyz zostanie on pokryty z
uzyskanego od ubezpieczyciela swiadczenia. Pismem z dnia 29 marca 2010 r.,
ubezpieczyciel zwrocit sie do Szpitala [...] wP. o nadestanie dokumentacji
medycznej dotyczgcej zmartego H. M. W rezultacie analizy dokumentacji [...]
Towarzystwo Ubezpieczen [...] S.A. z siedzibg w W. odmowit wyptaty swiadczenia
powotujgc sie na wytgczenie swojej odpowiedzialnosci wynikajgce z § 12 ust. 1
pkt 1 czesci Il OWU, o czym poinformowat powddke pismem z dnia 5 maja 2010 r.
Ostatecznie, w zwigzku z odmowg sSwiadczenia przez Spotke [...] oraz
zaprzestaniem sptaty rat kredytu przez powoddke, [...] Bank [...] S.A., wystawit
przeciwko kredytobiorczyni bankowy tytut egzekucyjny, a po uzyskaniu klauzuli
wykonalnosci finalnie wszczgt wobec niej postepowanie egzekucyjne. Wobec
niemoznosci polubownego zatatwienia sprawy powddka wystgpita z powodztwem

przeciwko [...] Towarzystwo Ubezpieczen [...] S.A. z siedzibg w W.

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2016 r. Sgd Okregowy w P. stwierdzit, ze Smierc
H. M. stanowita zdarzenie ubezpieczeniowe w rozumieniu umowy Grupowego
Ubezpieczenia na Zycie Kredytobiorcow ,[...]" nr [...], do ktdrej K. i H. matzonkowie
M. przystgpili w charakterze ubezpieczonych, na podstawie deklaracji z dnia 4
czerwca 2009 r., aw konsekwencji, ze wymagalne jest, majgce zrodio w
wymienionej umowie, zobowigzanie ubezpieczyciela do =zaptaty na rzecz
ubezpieczajgcego, [...] Bank [X.] S.A. z siedzibg w W., $Swiadczenia
ubezpieczeniowego w wysokosci wynikajgcej z umowy kredytu gotowkowego
nr[...], to jest zadtuzenia H. M. i K. M. wobec [...] Bank [X.] S.A. z siedzibg w W.

na dzien 7 marca 2010 r.
W apelacji od tego rozstrzygniecia pozwany zarzucit naruszenie
nastepujgcych przepisow:

1. art. 6 kc. w zw. z 189 k.p.c. poprzez uznanie, ze powddce
przystugiwato roszczenie o ustalenie istnienia stosunku prawnego lub prawa oraz

uznanie, ze posiada ona w tym interes prawny w sytuacji, gdy zaréwno z tresci



z tresci pozwu i pism procesowych nie wynika, ze powodka wykazata na czym

polega interes prawny w wytoczeniu przedmiotowego powddztwa;

2. art. 189 w zw. art. 366 k.p.c., poprzez zawarcie w tresci uzasadnienia,
ze sprawa, w ktorej pozwanymi byli zarbwno pozwany jak i kredytodawca,
dotyczyta innego roszczenia niz przedmiotowe powodztwo o ustalenie prawa lub
stosunku prawnego co w efekcie niweczyto zarzut pozwanego dotyczacy powagi

rzeczy osgdzonej;

3. art. 807 § 1 k.c. w zw. z art. 815 § 3 k.c. poprzez uznanie, iz § 12
ust. 1 pkt 1 czesci Il OWU jest niewazny jako sprzeczny z przepisami bezwzglednie
obowigzujgcymi, albowiem reguluje mozliwos¢ uchylenia sie pozwanego od
obowigzku spetnienia sSwiadczenia w sposoOb rozszerzajgcy, gdyz pozwala mu
niezaleznie od czasu trwania ochrony ubezpieczeniowej i nawet w przypadku
choréb, o ktérych ubezpieczyciel zostat poinformowany, albo o ktére nie pytat
w deklaracji przystgpienia do ubezpieczenia odstgpi¢ od wyptaty sSwiadczenia,
w sytuacji gdy takich wnioskéw nie sposdb wywies¢ z jego tresci, a ponadto
powodka potwierdzita, iz w chwili przystgpienia do umowy grupowej zapoznata sie
z treScig OWU (a wiec takze z zakresem ochrony), w ktorych w spos6b wyrazny
wskazano, iz wylgczenie odpowiedzialnosci dotyczy m.in. $mierci na skutek
choroby zdiagnozowanej przed objeciem ochrong ubezpieczeniowg, co oznacza iz
poinformowanie przez powodke o istnieniu takiej choroby nie miato wptywu na

zwiekszenia zakresu ochrony swiadczonej przez pozwanego;

4. art. 807 § 1 k.c. w zw. z art. 834 k.c., poprzez uznanie, iz § 12 ust. 1
pkt 1 czesci Il OWU jest niewazny jako sprzeczny z przepisami bezwzglednie
obowigzujgcymi, albowiem powddka informowata w chwili zawierania umowy
o chorobie jej meza, zas przedstawicielka banku zapewnita jg, iz nie ma to
znaczenia dla odpowiedzialno$ci pozwanego, w sytuacji gdy z zebranego materiatu
dowodowego, w szczegolnosci zeznan swiadkéw, deklaracji powddki o zapoznaniu
sie z tresciag OWU (pkt 6 deklaracji), oswiadczeniu o dobrym stanie zdrowia
(pkt 5 deklaracji), nie odwotanym przez meza, pomimo takiej mozliwosci

(pkt 9 deklaraciji), nie sposéb wysnué takich wnioskow;



5. art. 834 k.c. poprzez uznanie, iz pozwany nie miat prawa uchyli¢ sie
od obowigzku wyptaty Swiadczenia pomimo zaakceptowania przez powodke i jej
meza postanowien OWU, w sytuacji gdy jego smier¢ nastgpita po 8 miesigcach od
daty objecia ochrong ubezpieczeniowq i byta zwigzana z wczesniej zdiagnozowang

okolicznoscig;

6. art. 6 k.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez catkowicie dowolng ocene
dowodow prowadzgcg do uznania, iz powodka wykazata, ze posiada interes
prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci pozwanego wynikajgcej z umowy
grupowego ubezpieczenia na zycie klientéw [...] Bank [X.] S.A., w sytuacji gdy

zaréwno z pozwu jak i z dalszych pism procesowych to nie wynika;

7. art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie catkowicie dowolnej oceny
dowodow;
8. art. 199 k.p.c. w zw. z art. 366 k.p.c. poprzez odmowe odrzucenia

pozwu z uwagi ha powage rzeczy osgdzonej innym wyrokiem Sgdu dotyczgcym
roszczen na podstawie tej samej umowy, w ktorych powddka dochodzita ustalenia

tych samych okolicznosci;

9. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu podstawy
prawnej uzasadniajgcej interes prawny bgdz prawo powddki do wytoczenia
powodztwa o ustalenie, z przytoczeniem przepisow prawa, co uniemozliwia

kontrole orzeczenia i weryfikacje sposobu rozumowania Sgdu | instancji;

10. art. 379 pkt 3 k.p.c. albowiem powodka wytoczyta przeciwko
pozwanemu uprzednio sprawe sgdowg przed tutejszym Sgdem Okregowym, ktéra
nosita sygnature: IC [...] (przeciwko pozwanemu oraz [...] Bank o zaptate kwoty
86.160 zt), a po uchyleniu i przekazaniu do ponownego rozpoznania IC [X.]
(o zaptate przeciwko pozwanemu), w ktérej wnioskowata o ustalenie okolicznosci,
ktérych domagata sie réwniez w przedmiotowym procesie, a sprawa ta zakonczyta
sie prawomocnym wyrokiem oddalajgcymi jej powddztwo, co wskazuje, iz brak byto
uzasadnienia do wytoczenia przedmiotowego powddztwa, co Sad | instancji

catkowicie zignorowat naruszajgc tym samym zasade powagi rzeczy osgdzonej;

11. art. 379 pkt 5 k.p.c. poprzez naruszenie zasady bezstronnosci sktadu

orzekajgcego poprzez przyjecie za prawdziwe wytgcznie twierdzen i wyjasnien



powodki i jej pethomocnika, ktére nie znajdowaty oparcia w powotanych przez nich
dowodach, dokonanie nadinterpretacji zeznan Swiadkdéw, umieszczenie
w uzasadnieniu rozwazan na temat zastosowania art. 5 k.c. i mozliwosci jego
zastosowania przez powodke w przysztosci (brak takich wnioskéw zawartych
w pismach powodki), bezpodstawne uznanie, iz § 12 ust. 1 pkt 1 czesci Il OWU jest
sprzeczny z trescig bezwzglednie obowigzujgcych przepiséw kodeksu cywilnego,

co uzasadnia zastosowanie w ich miejsce art. 815 k.c.;

12. art. 834 k.c., przez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy pozwany miat
prawo uchyli¢ sie od odpowiedzialnosci, albowiem magz powodki skiadajgc
oswiadczenie o przystgpieniu do umowy oswiadczyt, iz jego stan zdrowia jest
dobry, a takze, ze zapoznat sie z trescig OWU, a wiec i z trescig wylgczen
odpowiedzialnosci i nie zmienit swojego oswiadczenia do konca swojego zycia,
pomimo takiej mozliwosci wynikajgcej z tresci pkt 9 deklaracji o przystgpieniu do

umowy grupowego ubezpieczenia.

We wnioskach apelacji pozwany domagat sie zmiany zaskarzonego
orzeczenia, przez wydanie wyroku w catosci oddalajgcego powddztwo, ewentualnie
uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi | instancji
celem uzupetnienia postepowania dowodowego, ewentualnie tez stwierdzenia,
ze w sprawie zaszta niewaznosC¢ postepowania w catosci lub w czesci
i w konsekwenciji ,uchylenia postepowania w catosci lub w czesci”, z przekazaniem

sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.
W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie.

Apelacja pozwanego zostata uwzgledniona, aczkolwiek nie wszystkie zarzuty

tego srodka zaskarzenia spotkaty sie z aprobatg Sgdu Apelacyjnego w [...].

W pierwszej kolejnosci nie odnidst skutku zarzut niewaznosci postepowania
oparty na art. 379 pkt 5 k.p.c., gdyz okolicznosci przytoczone przez skarzgcego
w zaden sposob nie mogty uzasadnia¢ pozbawienia pozwanego obrony jego praw,
natomiast ewentualnie wadliwa ocena zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, czy tez wady uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie powodujg
niewaznosci postepowania, a mogg co najwyzej by¢ podstawg zarzutdw naruszenia

prawa procesowego.



Chybiony okazat sie rowniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, Sad | instancji prawidtowo ocenit zebrany w sprawie materiat
dowodowy, a odmienne stanowisko skarzgcego w tym zakresie nie zostato poparte
przekonujgcg argumentacjg. W konsekwencji wskazang ocene zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, dokonang przez Sad | instancji oraz oparte na
niej ustalenia, Sgd Apelacyjny przyjat za wiasne, za wyjatkiem ustalenia, ze A. W.,
oferujgc matzonkom M. objecie ich ochrong ubezpieczeniowa, dziatata w imieniu

ubezpieczyciela.

Nietrafny okazat sie tez zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. Jak przyjagt Sad Il
instancji, Sgd Okregowy poswiecit wiele miejsca, w uzasadnieniu swojego wyroku,
kwestii interesu prawnego powodki w zgdaniu ustalenia prawa objetego zgdaniem
pozwu. Stanowisko Sadu | instancji okazato sie w tym zakresie przekonujgce,
a przy tym poparte konkretnym orzecznictwem sgdow apelacyjnych. Zdaniem Sadu
Il instancji, w apelacji pozwanego trudno sie byto dopatrzy¢ konkretnych
argumentow natury prawnej, ktére podwazatyby argumentacje Sgdu Okregowego,
przytoczong na uzasadnienie istnienia po stronie powoddki interesu prawnego,
o jakim mowa w art. 189 k.p.c., w dochodzeniu ustalenia prawa objetego zgdaniem

pozwu.

Chybiony okazat sie takze zarzut naruszenia art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.
i art. 366 k.p.c. Wprawdzie w sprawie IC [X.], Sgdu Okregowego w P., zakonczonej
prawomocnym wyrokiem z dnia 23 lutego 2015 r. wystepowaty te same strony
procesu, jakie wystepuja w niniejszej sprawie jednak brak jest tozsamosci podstawy
sporu. W poprzednim, bowiem, procesie powodka dochodzita zasgdzenia
naleznosci pienieznej, tytutem naprawienia szkody jakg wyrzadzili jej pozwany i
ubezpieczajgcy Bank, dziatajgcy czynem niedozwolonym. Powddztwo to zostato
oddalone z uwagi na niewykazanie zwigzku przyczynowego miedzy dziataniem
ubezpieczyciela i ubezpieczajgcego, a ewentualng szkodg, przy czym powddka
takze nie wykazata wysokosci poniesionej szkody. W procesie, o ktérym mowa
wyzej, nie byta przedmiotem sporu okolicznosé bedgca podstawg sporu w niniejszej
sprawie, a mianowicie, czy smier¢ H. M., do ktorej doszto w dniu 7 marca 2010 r.
stanowita zdarzenie ubezpieczeniowe w rozumieniu umowy Grupowego

Ubezpieczenia na Zycie Kredytobiorcow ,[...]" nr [...], do ktdrej K. M. i H. M.



10

przystapili w charakterze ubezpieczonych na podstawie deklaracji z dnia 4 czerwca
2009 r. Sad Il instancji podkreslit, ze przeciwnie, bowiem w poprzedniej sprawie
powodka dochodzgc odszkodowania od pozwanego, nie kwestionowata w istocie
faktu, ze SmierC jej meza nie byla wskazanym zdarzeniem ubezpieczeniowym.
Konkludujac, Sad Apelacyjny zwazylt, ze stanowisko Sgdu | instancji, co do braku
podstaw do odrzucenia pozwu z powodu powagi rzeczy osgdzonej okazato sie
trafne. W konsekwencji niecelny okazat sie tez zarzut niewaznosci postepowania, o

ktérym mowa w art. 379 pkt 3 k.p.c.

W dalszej kolejnosci Sad Il instancji zgodzit sie ze stanowiskiem Sgdu
Okregowego, co do tego, ze w niniejszej sprawie w rachube wchodzi
umowa zawarta na cudzy rachunek, o jakiej mowa w art. 808 Kk.c.,
w ktorej ubezpieczajgcym byt Bank udzielajgcy kredytu matzonkom M.,
a ubezpieczycielem pozwany. Osoba trzecia, na rachunek ktorej zawiera sie
umowe ubezpieczenia, to jest w realiach niniejszej sprawy K. i H. matzonkowie M.,
nie byli strong tej umowy. Byli oni jednak podmiotem stosunku ubezpieczenia, ktory
ta umowa kreuje. Nastepnie Sad Apelacyjny podzielit zasadnos¢ zarzutu
naruszenia art. 807 § 1 k.c. w zw. z art. 815 § 3 k.c. i art. 834 k.c. poprzez uznanie,
iz § 12 ust. 1 pkt 1 czesci Il OWU jest niewazny jako sprzeczny z przepisami
bezwzglednie obowigzujgcymi. Zgodnie z art. 815 § 1 i § 2 k.c. ubezpieczajacy i
ubezpieczony obowigzani byli poda¢ do wiadomosci ubezpieczyciela wszystkie
znane sobie okolicznosci, o ktére ubezpieczyciel zapytywat w formularzu oferty albo
przed zawarciem umowy w innych pismach. Z zadnego jednak przepisu nie wynikat
obowigzek ubezpieczyciela formutowania pytan wobec ubezpieczajgcego i
ubezpieczonego w zakresie ryzyka ubezpieczeniowego. Pytania te bylyby tym
bardziej zbedne, jezeli dotyczytyby ryzyka wytgczonego z zakresu ubezpieczenia,
zatem nie majgcego wptywu na decyzje ubezpieczyciela o zawarciu umowy
ubezpieczenia. W tej sytuacji bezprzedmiotowe byloby, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, stawianie przez ubezpieczyciela pytan wobec ubezpieczajgcego lub
ubezpieczonego, o wypadki jakim ulegt ten ostatni lub przebyte przez niego
choroby przed objeciem go ochrong ubezpieczeniowa, skoro w $wietle § 12 ust. 1
pkt 1 czesci I OWU nie miaty te okolicznosci wptywu na zakres ryzyka

ubezpieczeniowego. Sad Il instancji dodat, ze powddka i jej magz w pkt 5 deklaracji
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przystgpienia do grupowego ubezpieczenia podali nieprawdziwe okolicznosci, co
do swojego stanu zdrowia. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, nalezato sie zgodzi¢ ze
skarzgcym, co do tego, ze btedne jest ustalenie dokonane przez Sad | instancji, iz
A. W. bedgca pracownikiem Banku udzielajgcego kredytu matzonkom M., dziatata
takze jako reprezentant ubezpieczyciela. Analiza zeznah swiadkéw M. S., A. W.
oraz zeznan powodki, nie dawata zdaniem Sadu Il instancji podstaw do przyjecia
takiego ustalenia. Sama wiedza ubezpieczajgcego o stanie zdrowia
ubezpieczonego i zapewnienie ze strony ubezpieczajgcego, iz jest on objety
ryzykiem ubezpieczeniowym pomimo takiego stanu zdrowia, nie mogta miec
wptywu na odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela, bedgcego drugg strong umowy

zawartej z ubezpieczajgcym.

Sad Il instancji zwazyt tez, ze powotany przez Sad Okregowy art. 834 k.c.,
majgcy zastosowanie do umow ubezpieczenia na zycie, jest przepisem
szczegolnym w stosunku do art. 815 k.c. Zgodnie z tym przepisem, jezeli do
wypadku doszto po uptywie lat trzech od zawarcia umowy ubezpieczenia na zycie,
ubezpieczyciel nie moze podnieS¢ zarzutu, ze przy zawieraniu umowy podano
wiadomos$ci nieprawdziwe, w szczegdlnosci, ze zatajona zostata choroba osoby
ubezpieczonej. Umowa lub ogdlne warunki ubezpieczenia mogg skréci¢ powyzszy
termin. Wbrew jednak stanowisku Sadu | instancji nie mozna byto, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, przyjac, ze brak zastrzezenia w OWU terminu trzyletniego o jakim
mowa w tym przepisie, stanowi 0 niewaznosci umowy ubezpieczenia, skoro smierc
ubezpieczonego nastgpito przed uptywem trzech lat od dnia objecia ochrong

ubezpieczeniowa.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony

wyrok i oddalit powodztwo.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] wniosta powddka.
W skardze kasacyjnej zarzucita naruszenie prawa materialnego, to jest art. 807
§1k.c.wzw. z art. 815 § 3 k.c. i art. 834 k.c. przez ich niezastosowanie i uznanie,
ze § 12 ust. 1 pkt 1 czesci Il OWU nie jest niewazny jako sprzeczny z bezwzglednie

obowigzujgcymi przepisami kodeksu cywilnego.
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W konkluzji skarzgca wnosita o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoSci
i oddalenie apelacji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.
W odpowiedzi na skarge pozwany wniost o jej oddalenie w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:
Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy poczyni¢ uwage, ze umowa ubezpieczenia zawarta

w ramach Grupowego Ubezpieczenia na Zycie Kredytobiorcow ,[...]”, bedaca
przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byta umowg ubezpieczenia na cudzy
rachunek, o jakiej mowa w art. 808 k.c. Byta ona przy tym umowg opt-in zawartg na
cudzy rachunek w $cistym znaczeniu, to jest ubezpieczajacy ([...] Bank [...] S.A. —
dalej: Bank) ubezpieczyt cudzy interes majgtkowy (zycie matzonkéw K. i H. M.),
dziatajgc we witasnym imieniu, natomiast ciezar finansowy w postaci obowigzku
zapfaty sktadki ponosili ubezpieczeni. Ubezpieczeni nie mieli wptywu na tre$é
ogodlnych warunkow ubezpieczenia, mogac tylko przystgpi¢ do ubezpieczenia bgdz
nie. Wobec powyzszego umowa ubezpieczenia zawarta zostata pomiedzy Bankiem
a ubezpieczycielem ([X.] Towarzystwo Ubezpieczen [X.] S.A. — obecnie [...]
Towarzystwo Ubezpieczen [...] S.A.). Matzonkowie M. nie byli strong umowy
ubezpieczenia, byli natomiast podmiotem stosunku ubezpieczenia. To z kolei
powoduje, ze powodka K. M. jako nastepca prawny kredytobiorcy, objetego
grupowym ubezpieczeniem na zycie na podstawie umowy zawartej pomiedzy
Bankiem udzielajgcym kredytu, a pozwanym, w ktérej przewidziano wyptate
ubezpieczenia wylgcznie na zgdanie Banku, ma interes prawny w ustaleniu, ze
Smier¢ meza byta wypadkiem ubezpieczeniowym, z ktorym wigze sie obowigzek
spetnienia przez ubezpieczyciela przewidzianego w umowie $wiadczenia. Jak
stusznie wskazuje sie w judykaturze, interes prawny powinien by¢ interpretowany z
uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu do sgddéw w celu zapewnienia
skutecznej ochrony prawnej (tak m. in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 1 kwietnia
2004 r., Il CK 125/03 oraz z dnia 18 marca 2011 r. lll CSK 127/10), a takze z
uwzglednieniem celowosciowej wyktadni tego pojecia, konkretnych okolicznosci

danej sprawy i tego, czy strona moze uzyskaé petng ochrone swoich praw w drodze
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powodztwa o Swiadczenie, jako powddztwa dalej idgcego niz powddztwo o
ustalenie. W tym zakresie wyjatkowo interes prawny jest zachowany, gdy ze
spornego stosunku wynikajg jeszcze dalsze skutki, ktorych dochodzenie
powodztwem o Swiadczenie nie jest mozliwe bgdz nie jest jeszcze aktualne (zobacz
wyroki SN: z dnia 2 czerwca 2006 r., | PK 250/05, M. P. Pr. 2006, nr 9, poz. 491; z
dnia 8 stycznia 2002 r., | CKN 723/99; z dnia 22 listopada 2002 r., IV CKN 1519/00;
z dnia 14 wrzesnia 1998 r., | PKN 334/98, OSNP 1999, nr 20, poz. 646, z dnia 29
lutego 1972, | CR 388/71; z dnia 27 stycznia 2004 r., Il CK 387/02). W
orzecznictwie panuje jednolity poglad, ze przedmiotem powodztwa o ustalenie, o
ktérym mowa w art. 189 k.p.c., moze by¢ réwniez fakt prawotwérczy, to jest taka
okolicznos¢ faktyczna, ktéra wptywa bezposrednio na powstanie okreslonego
prawa po stronie zainteresowanego (por. wyroki SN: z dnia 14 lipca 1989 r., Il CR
270/89; z dnia 25 czerwca 1998, Ill CKN 563/97; z dnia 6 maja 2007, | UK 8/07,
OSNCP 2008, nr 15-16, poz. 228 oraz uchwate SN z dnia 29 marca 2006, Il PZP
14/05, OSNP 2006, nr 15 — 16, poz. 228).

Przektadajgc powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy uznac, ze
powédka ma interes prawny w Zzgdaniu ustalenia, iz sSmier¢ jej meza byla
zdarzeniem ubezpieczeniowym, gdyz od tego ustalenia na drodze sgdowej
uzalezniona jest wyptata przez ubezpieczyciela na rzecz Banku sumy
ubezpieczenia. Sama powddka nie moze dochodzi¢ zaptaty tej sumy (przynajmniej
w petnym zakresie), gdyz prawo otrzymania sumy ubezpieczenia zastrzezone byto
na rzecz Banku. Jak przy tym wynika z zeznan powodki, Bank prowadzi przeciwko
niej egzekucje, sciggajgc miesiecznie po kilkaset ztotych na poczet sptaty kredytu,
do pokrycia ktorej bytby zobowigzany ubezpieczyciel w wypadku pozytywnego dla
powddki rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Powddka nie moze zatem w chwili
obecnej broni¢ sie dalej idgcym powddztwem, a ze stosunku prawnego tgczgcego
Bank, ubezpieczyciela i powddke mogag wynikngé w przysziosci dalsze skutki.
Interes prawny w niniejszej sprawie musi by¢ zatem rozumiany jako koniecznosc¢
ustalenia faktu o charakterze prawotwdrczym, to jest czy okreslone zdarzenie
wypetniato znamiona zdarzenia, z ktérym byt zwigzany obowigzek ubezpieczyciela
wyptaty odszkodowania pokrywajgcego kwote kredytu, co powodowatoby, ze

powodka przestataby by¢ dtuznikiem banku.
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Kolejno wskazac nalezy, ze btednie uznat Sgd Apelacyjny, iz z faktu, ze A.
W. jako pracownik Banku nie byta jednoczesnie reprezentantem ubezpieczyciela
wynika konstatacja, iz pozwanemu nie byt znany stan zdrowia meza powodki, a
sama wiedza ubezpieczajgcego o stanie zdrowia ubezpieczonego nie ma wptywu
na odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela. Fakt, czy pracownicy Banku Dbyl
bezposrednio przedstawicielami strony pozwanej, nie jest najistotniejszy dla
rozstrzygniecia tej kwestii. Istotne jest to, ze istniato porozumienie pomiedzy
Bankiem a ubezpieczycielem, w oparciu o ktore pozwany zawierat z Bankiem
umowy ubezpieczenia, obejmujgc ochrong ubezpieczeniowg klientéw Banku
(okoliczno$¢ ta nie byla kwestionowana przez pozwanego). Niewatpliwie
pracownicy Banku skfadali oferty kredytobiorcom objecia ich ochrong
ubezpieczeniowg swiadczong przez pozwanego. W wyniku tego dziatania pozwany
przyjmowat sktadke ubezpieczeniowg i zobowigzywat sie wobec Banku do wyptaty
sumy ubezpieczenia. Jak stusznie jest podnoszone w skardze kasacyjnej, nie moze
zatem ujs¢ z pola widzenia, ze chociaz umowa ubezpieczenia zawarta zostata
pomiedzy ubezpieczajgcym i ubezpieczycielem, to jednak w wyniku tego nawigzat
sie stosunek trojstronny, w ktérym ubezpieczony jako konsument ponidst ciezar
sktadki ubezpieczeniowej i jest zainteresowany w spetnieniu Swiadczenia
ubezpieczeniowego na rzecz Banku (zwalniajgc sie w ten sposdb z obowigzku
zapfaty kredytu), a przede wszystkim moze powotywac sie na informacje udzielone
mu przez i na rzecz ubezpieczajgcego. Powyzszg okolicznos¢ uwzglednit
ustawodawca, wskazujgc w art. 808 § 5 k.c., ze jezeli umowa ubezpieczenia nie
wigze sie bezposrednio z dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowg ubezpieczone;j
osoby fizycznej, przepisy art. 385'-385° k.c. stosuje sie odpowiednio w zakresie,
w jakim umowa dotyczy praw i obowigzkow ubezpieczonego. W sytuacji zatem, gdy
Bank za zgodg pozwanego oferowat ubezpieczenia na zycie swoim Kklientom,
a pozwany przyjmowat sktadke i zobowigzywat sie do wyptaty sumy ubezpieczenia
na rzecz ubezpieczajgcego (ale w interesie ubezpieczonego, ktéry byt wéwczas
zwolniony z obowigzku sptaty kredytu), nie mozna przyjgé, ze pozwany nie
akceptowat wykonywania przez Bank obowigzku informacyjnego wobec
ubezpieczonych, oraz ze — w razie nienalezytego wykonania tego obowigzku — jest

wolny od odpowiedzialnosci w interesie ubezpieczonego konsumenta. Zwazyc¢
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nalezy, ze ubezpieczajgcy mogt by¢ traktowany przez konsumenta jak agent
ubezpieczeniowy i bylo to usprawiedliwione okolicznosciami, w ktorych
konsumentowi nie  wyjasniono  skomplikowanych  zaleznosci  prawnych
wystepujgcych w ramach ubezpieczenia na cudzy rachunek. W tym wypadku
odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela ksztattuje sie podobnie, jak w sytuacji, gdy
konsument ztozyt swoje oswiadczenie i wypetnit obowigzek informacyjny wobec
agenta. W realiach rozpoznawanej sprawy, z uwagi na date objecia powddki i jej
meza ochrong ubezpieczeniowg, wchodzi w gre skutek wskazany w art. 16a
nieobowigzujgcej obecnie ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o dziatalnosci
ubezpieczeniowej (obecnie jest to art. 30 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r.
0 dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej). Zwroci¢ nalezy uwage, ze
obowigzki, o jakich mowa w art. 815 § 1 i 2 k.c. obcigzajg tak samo
ubezpieczonego jak i ubezpieczajgcego (art. 815 § 21 k.c.). Z przyczyn wskazanych
powyzej ryzyko nie podania wszystkich istotnych informacji dotyczacych objecia
ochrong ubezpieczeniowg konsumenta przez wspotpracujgcy z ubezpieczycielem
Bank nie obcigza (w realiach rozpoznawanej sprawy i w relacji ubezpieczony —
ubezpieczyciel) konsumenta, ale ubezpieczyciela, ktéremu ubezpieczajgcy
powinien te informacje przekazac i wyjasni¢, czy powodka i jej mgz mogg zostac
objeci skuteczng ochrong ubezpieczeniowg. Inng kwestig natomiast sg ewentualne

rozliczenia pomiedzy ubezpieczycielem a Bankiem.

Nie mozna przy tym pomingC okolicznosci, ze ubezpieczyciel otrzymat
sktadke ubezpieczeniowg, ktora zostata zaptacona przez powddke, a nastepnie —
po smierci meza powoddki — zazgdat dokumentéw dotyczgcych okolicznosci tego
zdarzenia, nie kwestionujgc faktu zawarcia umowy z Bankiem na rzecz matzonkow
M.. Nie podlegato wiec sporowi, ze ubezpieczyciel otrzymat wszelkie niezbedne
dokumenty (w ramach umowy ubezpieczenia) od A. W., co jedynie potwierdza, ze
dziatata ona na jego rzecz. Takze z tej przyczyny konkluzja Sadu Apelacyjnego

byta nieprawidtowa.

Poza tym, nawet gdyby przyjg¢ tok rozumowania tego Sadu, ze A. W. nie
byta upowazniona do sktadania oswiadczen woli w imieniu ubezpieczyciela, to Sad

Apelacyjny pominat instytucje przewidziang w art. 103 k.c.
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Majgc na uwadze przedstawione wyzej okolicznosci, Sgd Najwyzszy uznat,
ze w rozpoznawanej sprawie doszto do naruszenia art. 815 § 3 k.c. Zasadnie
natomiast Sad Apelacyjny uznat, ze brak jest podstaw do stwierdzenia, aby
ewentualna niewaznos¢ (na podstawie art. 834 w zw. z art. 807 k.c.) postanowienia
zawartego w § 12 ust. 1 pkt 1 czesci Il OWU miata wptyw na rozstrzygniecie sprawy,
skoro do smierci meza powodki doszto przed uptywem trzech lat od objecia
ochrong ubezpieczeniowg. Zgodzi¢ sie jednak trzeba ze skarzacg, ze brak
ograniczen w wytgczeniu odpowiedzialnosci ubezpieczyciela zawartym w § 12
ust. 1 pkt 1 czesci Il OWU, jest sprzeczne z art. 815 § 3 k.c., gdyz wytacza
odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela nawet wéwczas, gdy zostat on poinformowany
o0 wystepujacym ryzyku, miat mozliwos¢ oceny tego ryzyka i nie zazgdat od
konsumenta dodatkowych wyjasnien. W tym stanie rzeczy zastosowanie znajdzie
ograniczenie wynikajgce z powotanego przepisu. Z ustalen faktycznych
dokonanych przez Sady obu instancji wynika, ze przed zawarciem umowy
ubezpieczenia powddce doreczono deklaracje przystgpienia do ubezpieczenia oraz
ogoblne warunki ubezpieczenia. Powddka, chcgc upewni¢ sie, czy umowa
ubezpieczenia moze zosta¢ zawarta i czy matzonkowie otrzymajg ochrone
ubezpieczeniowg po Smierci jednego z nich, poinformowata pracownice Banku
o stanie zdrowia swojego meza i uzyskata zapewnienie, ze skoro H. M. doznat
udaru 12 lat wczesniej, to nie ma to wptywu na objecie ochrong ubezpieczeniows.
A. W. miata Swiadomos¢, ze stan zdrowia H. M. moze budzi¢ watpliwosci, skoro na
skutek udaru doznawat on pewnych ograniczen w codziennym funkcjonowaniu i
zazywat leki. Z tego przeciez wzgledu pracownica Banku udata sie, celem
podpisania deklaracji, do miejsca zamieszkania konsumenta i widziata, ze H. M.
sktada podpis nieporadnie. Mimo to nie zostaty wdrozone zadne procedury
sprawdzajgce ani uscislajgce stan zdrowia kredytobiorcy. Takg sytuacje, jak
stusznie uznat Sad | instancji, nalezy kwalifikowac¢ jako sytuacje uzasadniajgca
odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela, a to na podstawie art. 815 § 3 k.c. (a contrario)
w zw. z § 1 tego przepisu. Doreczenie bowiem powodce deklaracji przystgpienia do
ubezpieczenia oraz OWU, w ktorych znajdowaty sie postanowienia dotyczgce stanu

zdrowia kredytobiorcy, nalezy traktowac jako zapytanie w rozumieniu art. 815 § 1
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k.c., na ktére powodka udzielita odpowiedzi i odpowiedz ta zostata uznana za

wystarczajgcg przez osobe dziatajgcg w imieniu ubezpieczyciela.

Z przytoczonych wzgledéw na podstawie art. 398 k.p.c. oraz art. 98 § 1
w zw. z art. 398! k.p.c., wobec zasadnosci czesci podstaw kasacyjnych, orzeczono

jak w sentencji.

aj
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