Sygn. akt Il CSK 221/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa "B." spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig

z siedzibg w miejscowosci O.

przeciwko S. w Z. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Z.
oraz "P." spofce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 lutego 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

S. w Z. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Z.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 sierpnia 2019 r., sygn. akt | AGa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 5.400,- (piec

tysiecy czterysta) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Strona pozwana S. w Z. sp. z 0.0. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 21 sierpnia 2019 r., ktérym oddalono jej apelacje
od wyroku Sadu Okregowego w t. z dnia 30 pazdziernika 2018 r., zasgdzajgcego
od pozwanej na rzecz strony powodowej ,B.” sp. z 0.0. kwote 220 808,71 zi
z ustawowymi odsetkami oraz oddalajgcego powddztwo w stosunku do ,P.” S.A.

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgca oparta
whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na pierwszych dwéch z wymienionych
przyczyn.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.)
powinno spetnia¢ wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu
Sadowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. - zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z dnia 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12 -
nie publ.), ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 maja 2015 r.,
[l CZP 16/15, z dnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12 - nie publ.). Wspomniane
watpliwosci muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem
sprawy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2014 r.,
Il CZP 79/14, BSN 2014, nr 11, s. 7), ktéry powinien wynika¢ z uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 listopada 2013 r., Ill CZP 71/13, nie publ.). Istotne zagadnienie prawne
nalezy bowiem postawi¢ w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by mogto byé
rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego, a watpliwosci z nim
zwigzane muszg mieé¢ charakter wytgcznie prawny, czyli nie mogg obejmowac
elementow stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 maja 2012 r., lll CZP 14/12, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14,
zdnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14 - nie publ.). Kolejnym niezbednym
elementem uzasadnienia tej przestanki jest wskazanie przepisu prawa, ktéry
wzbudzit powazne watpliwosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 lipca 2014 r., Il PK 257/13, nie publ.), a takze roznych mozliwych sposobow jego
interpretacji, wynikajgcych z judykatury lub pismiennictwa, w tym roéwniez zajecia
przez samego skarzgcego stanowiska co do rozstrzygniecia sprawy oraz przyczyn
wadliwosci zaskarzonego orzeczenia (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego

zdnia 5 czerwca 2013 r., lll SK 54/12, nie publ.). Wymagania tego nie mozna



zastgpi¢ postawieniem samych pytan do rozstrzygniecia Sgadowi Najwyzszemu
(zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2011 r,, | PK
52/11, nie publ.) Jednoczesnie zagadnienie prawne moze zosta¢ uznane za
istotne tylko wtedy, kiedy Sad Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska
w zwigzku z przedstawionym problemem, a w przypadku istnienia rozstrzygniecia
problemu - nie zaszly zadne okolicznosci faktyczne uzasadniajgce jego zmiane
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02,
OSNP 2003, nr 13, poz. 5).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe
wyktadni przepisow prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktére przepisy majg
by¢ poddane wykfadni Sgdu Najwyzszego. Konieczny jest rowniez opis watpliwosci
zwigzanych z wykladnig powotanych przepiséw, polegajgcy na zarysowaniu
mozliwych sposobow jej dokonania, wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej propozycji
interpretacyjnej. W przypadku powotywania sie na rozbieznosci w orzecznictwie
nalezy rowniez, chocby przyktadowo, wskaza¢ orzeczenia, w ktorych ten
sam przepis prawa bytby odmiennie wyktadany (zob. m.in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15; z dnia 27 listopada
2015r., IV CSK 330/15 - nie publ.), przy czym nie chodzi tu o rozbieznosci
w wyktadni pomiedzy sgdem pierwszej i drugiej instancji, ktére orzekaty w danej
sprawie (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r.,
IV CSK 505/13, nie publ.). Jezeli jednak Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko
w kwestii wykfadni powotanych przepiséw i wyrazit swéj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego pogladu, brak jest interesu publicznego w przyjeciu takiej skargi (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r., Il UK 515/13; z dnia
16 lipca 2013 r., Il UK 142/13 - nie publ.).

W niniejszej sprawie skarzgcy dostrzega dwa zagadnienia prawne:
1) czy wiedza pracownika inzyniera kontraktu o tresci umowy podwykonawczej
oznacza wiedze inwestora o tresci tej umowy i jest wystarczajgca do powstania
odpowiedzialnosci solidarnej inwestora; 2) czy dorozumiana zgoda inwestora na

zawarcie umowy z podwykonawcg moze by¢ udzielona przez osobe niewchodzgcag



w sktad organu zarzgdzajgcego inwestora. Potrzebe wyktadni przepiséw prawa
uzasadnia za$ wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, ktéry - w jego ocenie -
zapadt na podstawie tozsamego stanu faktycznego. Nie wskazat jednak, ktére
przepisy prawa wymagajg wykfadni w tym zakresie.

Problemy przedstawione przez skarzgcego nie stanowig istotnego
zagadnienia o charakterze prawnym, odnoszg sie bowiem do interpretacji
opisanych zachowan dokonywanej w celu ustalenia, czy w sprawie nastgpita zgoda
inwestorska. Fakt udzielenia zgody inwestorskiej sgdy meriti ustality jednak nie
odnoszgc sie do przymiotbw osoby, ktéra pozostawata w kontakcie
z podwykonawcg, lecz ze wzgledu na ogdt okolicznosci, w tym na fakt ztozenia
inwestorowi zgdanych dokumentéw, regulowanie faktur powoda przez inwestora
itd. (zob. w szczegdlnosci uzasadnienie wyroku z dnia 21 sierpnia 2019 r., str. 14).
W konsekwencji zagadnienia przedstawione przez skarzgcego maja charakter
faktyczny, nie za$ prawny, a takze nie odnoszg sie do stanu faktycznego
ustalonego w sprawie przez sady meriti. Rowniez nie zachodzi potrzeba wyktadni
przepisow prawa - przede wszystkim dlatego, ze zaden przepis prawa, ktory miatby
wymagac wyktadni nie zostat wskazany, a rowniez z tej przyczyny, ze ustalenia
stanu faktycznego poréwnywanych spraw byly odmienne.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odmowit  przyjecia skargi do rozpoznania, o0 kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z §10 ust. 4 pkt 2i § 2
pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.

[aw]



