Sygn. akt Il CSK 221/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa D.T.

przeciwko Z.S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 28 lutego 2018 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w L.

z dnia 23 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa .../16,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 9 grudnia 2013 r. zasgdzit od pozwane;j
Z.S. na rzecz powodki D. T. kwote 47661,24 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 4
kwietnia 2015 r., oddalit dalej idgce zgdanie zaptaty i orzekt o kosztach procesu,

przyjmujac za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce ustalenia i wnioski.

Pozwana Z.S. pozostawata w zwigzku matzenskim z W.S.; fgczyta ich
ustawowa wspolno$¢é majagtkowa. W.S. zmart w dniu 14 listopada 2011 r. Prawa do
spadku po nim nabyly na podstawie ustawy jego zona - pozwana w sprawie
niniejszej oraz corka M.S., po 2 czesci kazda z nich. W.S. posiadat w Banku
Spétdzielczym w S. rachunek bankowy, na ktérym matzonkowie gromadzili srodki
stanowigce ich majgtek wspolny; w chwili jego Smierci, na rachunku tym znajdowata
sie kwota 184185,04 z. W dniu 14 maja 2012 r. pozwana ztozyta w Urzedzie
Skarbowym w S. oswiadczenie o nabyciu w drodze spadkobrania m.in. kwoty
40542,00 zt, znajdujgcej sie na rachunku bankowym zmartego W.S., zaznaczajac,

ze suma ta stanowi Y4 cze$¢ zgromadzonych tam Srodkow.

W dniu 8 maja 2012 r. pracownicy Banku Spotdzielczego w S., opierajgc sie
na postanowieniu sgdu stwierdzajgcym prawa do spadku po zmartym W.S., przelali
z jego rachunku na rachunki bankowe pozwanej oraz M.S. kwoty po 92077,52 zi.
Po dokonaniu tej operacji M.S. przelata na rachunek bankowy pozwanej kwote
93700,00 zt w celu umieszczenia jej na rocznej lokacie; pozwana miata zwrocic
M.S. pienigdze po uptywie terminu lokaty, jednak - mimo skierowania do niej
stosownego zgdania - nie uczynita tego. W dniu 30 marca 2015 r. M.S. zawarta
z powodkg umowe przelewu wierzytelnosci; w umowie wskazano, ze jej
przedmiotem jest wierzytelnos¢ w kwocie 93700,00 z tytutu niezwréconych srodkéw

przekazanych pozwanej celem zatozenia lokaty terminowe;j.

Sad Okregowy uznat, ze - w sSwietle przytoczonych ustalen faktycznych -
zgtoszone przez powddke zadanie zaptaty kwoty 93700,00 zt nie moze byc¢
uwzglednione w catosci. M.S. zawarta z pozwang umowe depozytu
nieprawidtowego, bez obowigzku zaptaty wynagrodzenia przez ktorgkolwiek

ze stron (art. 845 k.c.). Umowa ta dotyczyta jednak tylko kwoty 47661,24 zi,



gdyz przelana na rachunek pozwanej suma 93700,00 zt obejmowata réwniez kwote
46038,76 zt, przypadajgcy jej z tytutu spadkobrania. Powodka mogta zatem nabyc¢
skutecznie od M.S. w drodze umowy przelewu jedynie wierzytelnos¢ z tytutu
umowy depozytu nieprawidtowego w kwocie 47661,24 zi, obejmujgcej srodki
odziedziczone po ojcu (46038,76 zt) oraz wiasne oszczednosci (1622,48 zt). W
takim tez tylko zakresie powddztwo mogto zosta¢ uznane za usprawiedliwione.
Oceny tej nie zmienia fakt, ze wszystkie Srodki zgromadzone na rachunku
bankowym W.S. - a nie tylko potowa z nich - zostaty przelane na rzecz pozwanej i
jej corki w czesciach po Y2, gdyz w chwili dokonania tej transakcji pozwana nie
podnosita wobec banku twierdzen zmierzajgcych do obalenia domniemania, ze
Srodki te stanowity wlasnos¢ posiadacza rachunku (art. 725 k.c.). Odsetki nalezg

sie powodce - stosownie do art. 455 k.c. - od dnia wezwania do zaptaty.

Sad Apelacyjny w L. wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng oddalit
apelacje powodki od wyroku Sgdu Okregowego, zas na skutek apelacji pozwanej
zmienit to orzeczenie w ten sposdb, ze zasgdzong od pozwanej na rzecz powddki
kwote 47661,24 zt obnizyt do kwoty 42164,40 zl, oddalit powodztwo w pozostatej

czesci i orzekt o kosztach procesu za obie instancje.

Sad Apelacyjny nie podzielit zarzutow pozwanej zmierzajgcych do wykazania,
ze dochodzong pozwem kwote 93700,00 zt otrzymata ona od M.S. w drodze
darowizny. Uznat, Zze M.S. i pozwana zawarly nie umowe depozytu
nieprawidtowego - jak przyjat Sgd Okregowy - lecz umowe nienazwang, ktérej
istota sprowadzata sie do wspdlnego zatozenia lokaty terminowej; umowa nie
regulowata odsetek naleznych z tego tytutu. Wskazat, ze M.S., dokonujgc przelewu
Ssrodkdw na rachunek pozwanej mogta skutecznie rozporzgdzi¢ — w wykonaniu tej
umowy - jedynie sumg 42164,40 zt. Odziedziczyta ona po zmartym W.S. takg samg
sume srodkéw zgromadzonych przez niego na rachunku bankowym, jak pozwana,;
byta to - jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego - kwota
40542,00 z.. M.S. przelata na rachunek pozwanej kwote 93700,00 z,
a wiec 1622,48 wiekszg od otrzymanej z banku po likwidacji rachunku zmartego
W.S.; umowa przelewu wierzytelnosci obejmowata zatem - poza srodkami

przypadajgcymi jej w wyniku spadkobrania - rowniez te nadwyzke.



W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach kasacyjnych okreslonych
w art. 398§ 1 pkt 1 2 k.p.c., powddka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
w czesci oddalajgcej jej apelacje oraz uwzgledniajgcej apelacje pozwanej
I przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie tego orzeczenia w zaskarzonej czesci

i uwzglednienie powddztwa w catosci.
Pierwszg podstawe kasacyjng skarzgca wypetnita zarzutami naruszenia:

- art. 845 w zwigzku z art. 65 § 1 k.c. przez btedng wyktadnie i wadliwe
przyjecie, ze pomiedzy pozwang i jej cérkg nie doszto do zawarcia umowy depozytu

nieprawidtowego;

- art. 844 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie i czesciowe oddalenie

powodztwa;

- art. 498 § 1 k.c. przez bledng wyktadnie i bezpodstawne przyjecie,
ze pozwanej przystuguje wymagalna wierzytelnos¢ w stosunku do powodki,

nadajgca sie do potracenia, z tytutu spadkobrania po W.S.;

- art. 499 k.c. przez btedng wyktadnie i uznanie, ze pozwana dokonata
skutecznego potrgcenia wierzytelnosci przystugujacej jej rzekomo w stosunku do
powodki, podczas gdy nie ztozyta ona skutecznie oswiadczenia o potrgceniu ani nie

podniosta nawet procesowego zarzutu potrgcenia oraz

- art. 96 k.c. przez btedng wyktadnie i przyjecie, ze petnomocnik powddki byt

upowazniony do odbioru oswiadczenia o potrgceniu.

W ramach podstawy naruszenia przepisow postepowania skarzgca
podniosta zarzut naruszenia art. 91 k.p.c. przez wadliwe przyjecie, ze petnomocnik

powddki byt umocowany do odbioru w jej imieniu odwiadczenia o potrgceniu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ocene zasadnosci skargi kasacyjnej powodki wypada poprzedzic¢
przypomnieniem, ze ujecie podstaw kasacyjnych w art. 398% k.p.c. ma charakter
abstrakcyjny, w zwigzku z czym w kazdej sprawie muszg by¢ one w sposéb
wiasciwy skonkretyzowane. Skuteczne przytoczenie podstawy kasacyjnej wymaga

zatem sprecyzowania, ktore przepisy - oznaczone numerem artykutu, paragrafu



(ustepu) ustawy - zostaly naruszone, na czym to naruszenie polegato oraz jaki
mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (zob.m.in. wyroki: z dnia 18 maja 2012 r.,
IV CSK 496/11, nie publ.; z dnia 27 stycznia 2010 r., Il CSK 352/09, nie publ.
i z dnia 8 listopada 2013 r., | CSK 36/13, nie publ.). W przypadku naruszenia prawa
materialnego konieczne jest wskazanie, czy stanowi ono wynik jego btednej

wyktadni, czy tez niewtasciwego zastosowania (art. 398%§ 1 pkt 1 k.p.c.).

Skarzgca podniosta zarzut naruszenia 845 w zwigzku z art. 65 § 1 k.c.
w sposob nieodpowiadajgcy wskazanym wymaganiom; nie sprecyzowata bowiem,
na czym miataby polega¢ wadliwa wyktadnia tych przepisow oraz w jaki sposéb -

W jej ocenie powinny by¢ one wtasciwie rozumiane.

Sad Apelacyjny dokonujgc wykfadni art. 845 k.c. wskazat wyraznie na istotne
elementy tresci umowy depozytu nieprawidtowego, dostrzegajgc wsrdéd nich
uprawnienie  przechowawcy do rozporzgdzania  Srodkami  pienieznymi
powierzonymi na przechowanie. Uznat jednak, ze w rozpoznawanej sprawie tego
elementu zabrakto, gdyz oddane pozwanej na przechowanie Srodki zostaty
ulokowane na rachunku bankowym, a wiec znalazly sie w dyspozycji (wtadztwie)
banku. Witasciwg ptaszczyzne skutecznego zakwestionowania powyzszej oceny
mogtby stanowi¢ zarzut naruszenia prawa materialnego nie przez jego btedng
wykfadnie, lecz przez niewtasciwe zastosowanie; tego ostatniego zarzutu skarzgca

jednak nie podniosta.

Zamierzonego skutku nie mégt wywrze¢ zarzut naruszenia art. 844 § 1 k.c.
Niewatpliwie, w Swietle tego przepisu przechowawca zobowigzany jest
zwroci¢ sktadajgcemu - na jego zgdanie - catg sume przyjetg na przechowanie.
Z ustalen dokonanych przez Sad Apelacyjny wynika jednak, ze M.S. powierzyta
powoddce - wykonaniu zawartej przez nie umowy - kwote 42164,40 zt. Gdyby wiec
nawet uznac - jak chce tego skarzgca - ze czynnos$¢ ta zostata dokonana w ramach
umowy depozytu nieprawidtowego, to wierzytelnos¢ M.S. z tego tytutu nie mogta
przekroczy¢ wymienionej kwoty.

U podstaw zaskarzonego wyroku legto stwierdzenie, ze M.S. mogta
skutecznie przela¢ na powodke wierzytelnos$¢ - przystugujgca jej wobec pozwanej
na podstawie zawartej miedzy nimi umowy - wyrazajacg sie kwotg 42164,40 zi.



Zasgdzenie tej naleznosci na rzecz powodki od pozwanej nie byto zatem rezultatem
uwzglednienia zarzutu potrgcenia. Pozwana zarzutu takiego nie zgtosita. Co wiecej,
konsekwentnie zaprzeczata, aby M.S. przystugiwata wobec niej jakakolwiek
wierzytelno$¢; twierdzita przy tym, ze przelana na jej rachunek kwota 93700,00 zt

stanowita darowizne.

Za chybione uznac¢ zatem nalezy zarzuty naruszenia art. 498 § 1, art. 499
iart. 96 k.c. oraz art. 91 k.p.c. zmierzajgce do wykazania, ze pozwana nie zgtosita
skutecznie zarzutu potrgcenia swojej wierzytelnosci z tytutu spadkobrania po
zmartym mezu z wierzytelnoscig nabytg przez powodke w drodze umowy cesiji.
Zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dywagacje dotyczgce mozliwosci
podniesienia tego zarzutu sg w sprawie bez znaczenia, skoro przedmiotem cesji
byta tylko wierzytelnoS¢ w kwocie 42164,40 zi. Dokonujgc takiego ustalenia
Sad Apelacyjny nie mogtby uwzgledni¢ powddztwa do wysokosci tej kwoty

i jednoczesnie uwzgledni¢ zarzutu potrgcenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, uznajgc, ze skarga kasacyjna nie zawiera

usprawiedliwionych podstaw, orzekt, jak w sentencji (art. 398 k.p.c.).

kc



