Sygn. akt Il CSK 221/13

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku J. T.

przy uczestnictwie J. S., J. T.,

T.S.iGminy O.

0 wpis prawa wtasnosci w ksiedze wieczystej KW nr (...), numer
elektroniczny (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 stycznia 2014 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania J. T.

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 4 grudnia 2012 r., sygn. akt | Ca(...),

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od uczestnika postepowania J.T. na rzecz
uczestnika postepowania Gminy O. kwote 120 (sto dwadziescia)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W dniu 9 sierpnia 2010 roku J. T. wystgpita o wpisanie do dziatu Il ksiegi
wieczystej KW nr (...) ((...)) prowadzonej przez Sad Rejonowy w S. prawa
wiasnosci objetej nig nieruchomosci w udziatach wynoszgcych: 1/8 narzecz T. S.,
1/8 narzecz J. S., 1/8 na rzecz J. T. oraz 5/8 narzecz J. T. ijej meza J. T. na

prawach wspolnosci ustawowej matzenskie;.

Referendarz Sgdowy Sadu Rejonowego w S. dokonat wpisu wymienionych
wyzej osob w miejsce dotychczas wpisanej jako wtasciciel Gminy O. na podstawie
dotgczonych przez J.T. do wniosku dokumentdéw- decyzji Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji: nr [...] z dnia 2 lipca 2010 r. i nr [...] z dnia 31 marca
2010 r., oraz na podstawie wskazanych we wniosku dokumentéw, znajdujgcych sie
w aktach ksiegi wieczystej Kw nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w S. w
postaci prawomocnych postanowien: Sgdu Powiatowego w P. z dnia 21 lipca 1966
r. (INs (...)), Sadu Rejonowego w P. z dnia 25 marca 1991 r. (Ill Ns (...)) i z dnia
9 listopada 1998 r. (lll Ns (...)), aktu notarialnego rozwigzania przedwstepnej
umowy sprzedazy pod warunkiem oraz umowy sprzedazy z dnia 27 marca 2007 r.,
(Rep. A. [...] r.), decyzji Ministra Rolnictwa i Rozwoju WSsi z dnia 21 wrzesnia 2007
r. ([...]) i wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 1 lipca 2009 r., | OSK

[..]

Po rozpoznaniu skargi uczestnika postepowania Gminy O. na czynnosc¢
referendarza Sgd Rejonowy w S. postanowieniem z dnia 5 listopada 2010 r.
utrzymat zaskarzony wpis w mocy ustalajgc, ze Gmina O. zostata wpisana do ksiegi
wieczystej Kw nr (...) jako wiasciciel objetej nig nieruchomosci na podstawie
prawomocnej decyzji Wojewody (...) nr (...) z dnia 19 listopada 1992 r. (decyzji
komunalizacyjnej), ktérej niewaznos¢ stwierdzit nastepnie Minister Spraw
Wewnetrznych i Administracji decyzjg nr [...] z dnia 31 marca 2010 r., utrzymang w
mocy decyzjg Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji nr [...] z dnia 2 lipca
2010 .

Sad Rejonowy ustalit ponadto, ze ostateczng decyzjg Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 21 wrzesnia 2007 r. ((...)) stwierdzona zostata niewaznosc¢

orzeczenia Ministra Rolnictwa z dnia 12 marca 1959 r. ([...]) oraz poprzedzajgcego



go orzeczenia Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w P. z dnia 30 listopada
1955 r. ([...]). Przedmiotem tych orzeczen byt majgtek ziemski G. nalezacy do
poprzednikdw prawnych wnioskodawczyni, ktéry na mocy dekretu P. z dnia 6
wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej objety zostat reformg rolna.
Skutkiem uchylenia orzeczenia Ministra Rolnictwa z dnia 12 marca 1959 r. oraz
utrzymanego nim w mocy orzeczenia Prezydium Wojewoddzkiej Rady Narodowej w
P. z 30 listopada 1955 r. byto przyjecie przez sad wieczystoksiegowy, ze w dacie
wydania decyzji komunalizacyjnej, stanowigcej podstawe wpisu prawa wiasnosci
Gminy O. w ksiedze wieczystej nr [...], Skarb Panstwa nie byt wiascicielem
nieruchomos$ci. Sad wskazat, ze do momentu uchylenia przez wiasciwy organ
decyzji komunalizacyjnej nie byto podstaw do kwestionowania prawa wtasnosci
Gminy O. do tej nieruchomosci, jak rowniez wpisu Gminy w ksiedze wieczyste;j.
Podstawg takg stata sie ostateczna decyzja Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji nr [...] z dnia 31 marca 2010 r. (znak (...)) stwierdzajgca niewaznosc¢
decyzji komunalizacyjnej. Nastepstwo prawne wnioskodawczyni i uczestnikow
postepowania po bytych witascicielach majatku ziemskiego G. (spadkodawcach)

zostato wykazane dokumentami wskazanymi we wniosku J. T..

Na skutek apelacji uczestnika postepowania Gminy O. wniesionej
od powyzszego orzeczenia, Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 15 marca
2011 r. zmienit zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego w S. w ten sposéb,
ze uchylit wpis w dziale Il ksiegi wieczystej KW nr (...) z dnia 27 sierpnia 2010 r. i

oddalit wniosek J. T. o wpis.

Po rozpoznaniu skarg kasacyjnych wywiedzionych przez wnioskodawczynie
oraz uczestnikbéw postepowania — J. T. iJ. S., Sad Najwyzszy postanowieniem z
dnia 21 czerwca 2012 roku w sprawie Il CSK 505/11 uchylit zaskarzone
postanowienie i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego

rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy w K. postanowieniem z
dnia 4 grudnia 2012 roku zmienit zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego w
S., uchylit wpis w dziale Il ksiegi wieczystej z dnia 27 sierpnia 2010 roku i oddalit

wniosek J. T. o wpis.



Sad Okregowy w nawigzaniu do wskazania Sgdu Najwyzszego zawartego
w orzeczeniu kasacyjnym z dnia 21 czerwca 2012 roku, stwierdzit, ze podniesiona
przez Gmine w toku postepowania kasacyjnego okoliczno$¢ uchylenia decyzji
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji nr [...] i nr [...] wyrokiem
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 29 lutego 2010 r. nie moze miec
wptywu na wynik sprawy z uwagi na ograniczony zakres kognicji sadu

wieczystoksiegowego wyznaczony trescig art. 6268 § 2 k.p.c.

Dotgczone przez J. T. do wniosku decyzje Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji: nr [...] z dnia 2 lipca 2010 r. i nr [...] z dnia 31 marca 2010 r.,
wskazywaty wprawdzie na brak tytutu prawnego Gminy O. do nieruchomosci objetej
ksiegg wieczystg Kw nr (...), ale nie dawaty jednak podstawy do wykreslenia Gminy
z dziatu Il tej ksiegi i wpisania w jej miejsce jako wspoétwiascicieli wnioskodawczyni
i uczestnikow postepowania, bedgcych nastepcami prawnymi L. M.. Sgd Okregowy
podniést, ze ksiega wieczysta nr [...] zostata zatozona dla dziatek nr [...]/8 i nr
[...]/10 po ich uprzednim odtgczeniu z ksiegi wieczystej Kw nr (...) ( oznaczonej
jako cigg dalszy ksiegi wieczystej nr [...]) na wniosek Wojta Gminy O. z dnia 22
marca 1995 roku. Poprzednikiem prawnym Gminy O. byt Skarb Panstwa wpisany
jako wiasciciel nieruchomosci do ksiegi wieczystej Kw nr (...) postanowieniem Sagdu
Powiatowego w S. z dnia 17 maja 1961 roku na podstawie orzeczenia Prezydium
WRN z dnia 30 listopada 1955 roku, utrzymanym w mocy decyzjg Ministra
Rolnictwa z dnia 12 marca 1959 roku. Orzeczenie to stwierdzato, ze majatek
ziemski G. jest objety dziataniem art. 2 ust. 1 litera e dekretu P. o przeprowadzeniu
reformy rolnej i podlega przejeciu na rzecz Skarbu Panstwa. Sgd Okregowy
podniést, ze dotgczone przez wnioskodawczynie do wniosku o wpis dokumenty
urzedowe w postaci decyzji Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji nr [...] i nr
[...] nie podwazyty skutecznie tytutu prawnego poprzednika Gminy O. czyli Skarbu
Panstwa do tych nieruchomosci. Pozostate dokumenty jedynie we wniosku
wskazane (jako znajdujgce sie w aktach ksiegi wieczystej Kw nr (...)), ale fizycznie
nie dotgczone przez wnioskodawczynie do wniosku nie mogty natomiast, w ocenie
Sadu Okregowego, stanowi¢ podstawy zgdanego wpisu z uwagi na ograniczony
zakres kognicji sgdu wieczystoksiegowego. Sad drugiej instancji wskazat w zwigzku

z tym, ze rozpoznajgc wniosek o wpis Sgd Rejonowy powinien byt uwzgledni¢ tylko



usuniecie z obrotu prawnego decyzji komunalizacyjnej, nie bra¢ zas pod uwage
wynikajgcej tylko z jej uzasadnienia okolicznosci, ze decyzjg Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 21 wrzesnia 2007 r. nastgpito stwierdzenie niewaznosci

orzeczen z dni 12 marca 1959 r. i z 30 listopada 1955 r.

Sad drugiej instancji wyrazit ponadto poglad, ze Sad Rejonowy nie mogt
poming¢ wynikajgcej z tresci ksiegi wieczystej okolicznosci, iz nieruchomosc¢ byta
objeta dziataniem dekretu o reformie rolnej i stanowita podstawe poprzednich
wpisOdw. Za nieistotng prawnie uznat Sgd Okregowy kwestie, czy witasciwg
podstawg wpisu prawa wiasnosci Skarbu Panstwa do ksiegi wieczystej nr (...)
powinno by¢ zaswiadczenie starosty stwierdzajgce opisang okolicznosé czy tez

decyzja administracyjna.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt skargg kasacyjng uczestnik J. T.
zarzucajac naruszenie przepisow postepowania - art. 6268 § 2 k.p.c., art. 382,
39820, art. 386 § 6 w zwigzku z art. 39821 k.p.c. przez uznanie przez Sgd Okregowy,
ze jest on witadny orzec jedynie w oparciu o dokumenty dotgczone przez J. T.
bezposrednio do wniosku, z pominieciem dokumentéw powotanych przez nig we
wniosku o wpis, ale znajdujgcych sie w aktach innej wskazanej przez
wnioskodawczynie ksiegi wieczystej prowadzonej przez ten sam Sad Rejonowy
(Kw nr (...)) oraz przez zaniechanie rozwazenia przez Sgd Okregowy skutkow
prawnych decyzji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 21 wrzesnia 2007 roku
mimo wskazéwek zawartych w orzeczeniu kasatoryjnym Sgdu Najwyzszego z dnia

21 czerwca 2012 roku.

Skarzacy zarzucit ponadto naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. przez rozpoznanie
apelacji Gminy O. poza jej granicami, polegajgce na dokonaniu zmiany
postanowienia Sadu | instancji i oddaleniu wniosku o wpis w oparciu o stwierdzenie,
ze przy rozpoznawaniu wniosku o wpis nalezy bra¢ pod uwage jedynie decyzje
administracyjne zatgczone bezposrednio do wniosku z pominieciem dokumentow
wskazanych we wniosku jako znajdujgcych sie w aktach innej ksiegi wieczystej
prowadzonej przez ten sam Sgd Rejonowy (Kw nr (...)), mimo, ze takiego zarzutu

Gmina w apelacji nie sformutowata.



Powotujgc sie na powyzsze zarzuty skarzgcy domagat sie uchylenia
zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie doszto do naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. w sposOb wskazany przez
skarzgcego. Przepis ten przewiduje, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe
w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewaznos¢ postepowania. Uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
zdnia 31 stycznia 2008 r. (Il CZP 49/07 ,OSNC z 2008 r., nr 6, poz. 55)
stanowigca, ze sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa
materialnego, wigzg go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa
procesowego dotyczy procesu i moze by¢ odnoszona do postepowania
nieprocesowego jesli, z uwagi na specyfike tego postepowania i rodzaje spraw

rozpoznawanych w tym trybie (art. 13 § 2 k.p.c.), jest to dopuszczalne.

Specyfikg postepowania wieczystoksiegowego jest ograniczona do zakresu
wynikajgcego z art. 6268 § 2 k.p.c. kognicja sadu orzekajgcego o wpisie w obu
instancjach. Kontrola zaskarzonego orzeczenia (wpisu) dokonywana przez sgd
drugiej instancji na skutek wniesionej apelacji powinna by¢ ograniczona tylko do
tego, czy w swietle dokumentow zatgczonych do wniosku, ktérymi dysponowat sgd
pierwszej instancji, istniala podstawa do dokonania bgdz odmowy dokonania
zgdanego wpisu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 wrze$nia
2004 r., Il CK 276/03, nie publ., z dnia 27 kwietnia 2001 r., Il CKN 354/00, OSNC
z2001r., z. 12, poz. 183 i z dnia 5 pazdziernika 2005 r., Il CK 781/04, nie publ.).
Dopiero w ramach tak zakreslonego zakresu orzekania mozna mowi¢ o braku
zwigzania sadu drugiej instancji rozpoznajgcego sprawe na skutek apelacji
od wpisu, przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa
materialnego i zwigzaniu zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa procesowego.
Jezeli sad pierwszej instancji w sposdb niedopuszczalny i sprzeczny z prawem
procesowym poszerzyt zakres swojej kognicji, to sgd drugiej instancji mégt dokonac

stosownej oceny tego uchybienia i brak stosownego zarzutu procesowego



w apelacji nie uzasadnia stanowiska skarzgcego o naruszeniu art. 378 § 1 k.p.c.,

albowiem sad drugiej instancji badat wniosek o wpis w ramach swojej kognicji.

Nie doszto do naruszenia art. 398%° i art. 386 § 6 w zwigzku z art. 39821
k.p.c. w sposéb wskazany w skardze kasacyjnej, to jest przez zaniechanie
dokonania przez Sad Okregowy oceny skutkow prawnych decyzji Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 21 wrzesnia 2007 roku mimo wskazan Sadu
Najwyzszego zawartych w postanowieniu z dnia z dnia 21 czerwca 2012 roku
w sprawie |l CSK 505/11 uchylajgcym poprzednie postanowienie Sadu

Okregowego w K. i przekazujgcym sprawe do ponownego rozpoznania.

Po pierwsze, z uzasadnienia wskazanego orzeczenia kasatoryjnego nie
wynika, aby Sad Najwyzszy polecit Sgdowi Okregowemu badanie przy ponownym
rozpoznaniu sprawy skutkow prawnych decyzji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
z dnia 21 wrzesnia 2007 roku. Sgd Najwyzszy wskazat jedynie, Zze przedmiotem
oceny Sgdu Okregowego przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie, czy wydanie
przez Wojewoddzki Sgd Administracyjny w W. wyroku z dnia 26 wrzesnia 2011 r. (I
SA/Wa (...)) uchylajgcego decyzje Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji nr
(...) i poprzedzajacy jg decyzje Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji nr [...]
jest okolicznoscig, ktéra moze by¢é podniesiona przez Gming O. w tym
postepowaniu, a jezeli tak, to jakie wywofata konsekwencje (strona 10

uzasadnienia).

Po drugie, stosownie do art. 398%° k.p.c. sad, ktéremu sprawa zostata
przekazana, zwigzany jest wyktadnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sad
Najwyzszy, przy czym pojecie to nalezy rozumie¢ wasko, jako ustalenie znaczenia
przepiséw prawa. Zwigzanie sgdu nizszej instancji wyktadnig dokonang przez Sad
Najwyzszy nie obejmuje wiec kwestii bedgcych jej przedmiotem, lecz
wykraczajgcych poza przestanki pozytywnego lub negatywnego ustosunkowania
sie do podstaw kasacyjnych, poglagdow prawnych wypowiedzianych na marginesie
orzeczenia, a takze ocen dotyczgcych stanu faktycznego sprawy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2002 r., Il CKN 860/00, nie publikowany).
Przytoczony przepis nie przewiduje takze, w przeciwienstwie do art. 386 § 6 k.p.c.,

aby sad nizszej instancji pozostawat zwigzany zawartymi w uzasadnieniu



orzeczenia kasatoryjnego wskazowkami Sgdu Najwyzszego co do dalszego
postepowania przy ponownym rozpoznaniu przekazanej sprawy (por. wyrok Sgdu

Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2001 r., V CKN 437/00, nie publikowany).

Pozostaje do oceny zasadnos$¢ zarzutu naruszenia art. 6268 § 2 k.p.c. i art.
382 k.p.c. przez uznanie przez Sad Okregowy, ze podstawe rozstrzygniecia
wniosku o wpis stanowi¢ mogty jedynie dokumenty przedtozone przez J. T.
bezposrednio wraz z wnioskiem o wpis, a nie dokumenty, ktérych wnioskodawczyni
fizycznie nie dotgczyta do wniosku, lecz na ktére sie powotata, jako znajdujgce sie

w aktach innej ksiegi wieczystej prowadzonej przez ten sam Sad Rejonowy (Kw nr
(...).

Z akt sprawy wynika, ze Sad pierwszej instancji rozpoznajgc wniosek,
rozstrzygngt sprawe w oparciu o wszystkie dokumenty przytoczone we wniosku,
podobnie uczynit Sgd Okregowy przy pierwszym rozpoznaniu wniesionej przez
Gmine O. apelacji oraz Sgd Najwyzszy rozpoznajgc skarge kasacyjng. Stosownie
do art. 6268 § 2 k.p.c., sad rozpoznajgcy wniosek o wpis bada jedynie tres¢ i forme
whniosku, dotgczonych do wniosku dokumentéw oraz tres¢ ksiegi wieczystej. Art.
6262 § 3 k.p.c. stanowi, ze do wniosku o dokonanie wpisu nalezy dotgczyc
dokumenty, stanowigce podstawe wpisu. Na sadzie wieczystoksiegowym
rozpoznajgcym wniosek o wpis spoczywa wiec obowigzek zbadania tego wniosku,
dotagczonych do niego dokumentow, tak w zakresie ich formy jak i tresci, to jest ich
zdolnosci do wykreowania, zmiany lub wygaszenia prawa, ktdre ma by¢, stosownie
do wniosku, wpisane do ksiegi wieczystej lub z niej wykreslone. Sad bada takze
tresC ksiegi wieczystej, przy czym badanie to obejmuje nie tylko wpisy istniejgce,
ale takze wykreSlone oraz ich podstawy. Wnioski z dotgczonymi do nich
dokumentami sg przechowywane w aktach ksiegi wieczystej, tak wiec sad
analizuje nie tylko tres¢ samej ksiegi, ale takze jej akta. Jezeli zatem, rozpoznajgc
whniosek o wpis sad bada we wskazanym zakresie tres¢ ksiegi wieczystej, to nie
ma przeszkod, aby dokument znajdujgcy sie juz w aktach tej ksiegi mogt zostac
wskazany jako podstawa kolejnego w niej wpisu; wystarczajgce jest wéwczas
powotanie sie na istnienie takiego dokumentu w aktach ksiegi wieczystej
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2005 r. lll CK 233/04
nie publ.).



Powstaje w zwigzku z tym zagadnienie, czy wnioskodawca moze wnosic
0 dokonanie okreslonego wpisu na podstawie dokumentéw wprawdzie fizycznie
nie dotgczonych do wniosku, ale we wniosku wskazanych, ktére stanowity
podstawe wpisu w innej ksiedze wieczystej prowadzonej przez ten sam sad

rejonowy i w zwigzku z tym znajdujg sie w aktach tej innej ksiegi wieczyste;.

Wyktadnia jezykowa art. 6268 § 2 k.p.c. 6262 § 3 k.p.c. nie pozwala na
przyjecie, ze wymienienie we wniosku dokumentéw niezbednych do wpisu stanowi
ich dotgczenie do wniosku w rozumieniu tych przepiséw. Zgodnie z trescig § 5
ust. 3 i 4 oraz § 10 ust. 1 pkt 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
17 wrzednia 2001 r. w sprawie prowadzenia ksigg wieczystych i zbioréw
dokumentow (Dz.U. z 2001 r. Nr 102, poz. 1122 ze zm.), jezeli przedmiotem
wniosku sg wpisy wdwu lub wiecej ksiegach wieczystych, wniosek wraz
z dokumentami zatgcza sie do akt jednej z tych ksigg. Stosownie do § 10 ust.1
pkt 4 tego rozporzadzenia, wpis powinien miedzy innymi zawiera¢ numer karty akt,
pod ktérym zostat w aktach umieszczony dokument, a w wypadku gdy dokument
znajduje sie w aktach innej ksiegi wieczystej - numer tej ksiegi i karte akt.
Stosownie do § 3 ust. 4 i 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
21 listopada 2013 r. w sprawie zaktadania i prowadzenia ksigg wieczystych
w systemie informatycznym (Dz.U. z 2013 r., poz. 1411), jezeli przedmiotem
wniosku sg wpisy w dwu lub wiecej ksiegach wieczystych, wniosek wraz
z dokumentami zatgcza sie do akt jednej z tych ksigg. Wniosek o odtgczenie czesci
nieruchomosci zatgcza sie wraz z dokumentami do akt ksiegi wieczystej, do ktorej

przenosi sie odtgczong czes¢ nieruchomosci.

Przytoczone regulacje wskazujg na mozliwos¢ dokonania wpiséw w dwoch
ksiegach wieczystych na podstawie tych samych dokumentéw, co ma miejsce, gdy
przedmiotem jednego wniosku sg wpisy w dwu lub wiecej ksiegach wieczystych,
w szczegolnosci w sytuacji zbycia nieruchomosci lokalowej. Wniosek zawarty
w umowie notarialnej obejmuje zgdanie dokonania: wpisu w ksiedze wieczystej
dotyczacej lokalu stanowigcego przedmiot odrebnej witasnosci oraz wpisu
w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci wspdlnej. Powotane przepisy
dopuszczajg rowniez dokonanie wpisu na podstawie jednego dokumentu w wiecej,

niz jednej ksiedze przy odtgczeniu czesci nieruchomosci. Obowigzek dotgczenia do
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wniosku dokumentu stanowigcego podstawe wpisu nie wyklucza ponownego
postuzenia sie dokumentem w charakterze podstawy wpisu, a takze wykorzystania
jednego dokumentu, gdy przedmiotem jednego wniosku sg wpisy w dwu lub wiecej
ksiegach wieczystych Jednakze ani przepisy ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece, ani przepisy obu wskazanych wyzej rozporzgdzen, nie przewidujg
mozliwosci wykorzystania, jako podstawy wpisu w ksiedze wieczystej, dokumentow
ztozonych w aktach innej ksiegi wieczystej. Okolicznosci sprawy nie przystajg do
przewidzianych w rozporzgdzeniach sytuacji, gdy jeden dokument moze stanowic¢
podstawe wpisu w dwodch lub wiecej ksiegach wieczystych. Wnioskodawczyni
bowiem, w kilku, czy tez w kilkunastu ksiegach wieczystych, urzadzonych dla
nieruchomosci pochodzgcych z majgtku ziemskiego G., w ktérych jako wtasciciel
figurowata Gmina O. na podstawie decyzji komunalizacyjnej, ztozyta analogicznej
treSci wnioski, o wykreslenie Gminy i wpisanie nastepcow prawnych L. Z. M., z
powotaniem sie na dokumenty, o ktérych byta mowa, nie dotgczajgc ich wszystkich
do wnioskéw; czes¢ dokumentéw zostata we wniosku tylko powotana, ze

wskazaniem numeru ksiegi wieczystej, do ktorej zostaty dotgczone.

Ksiegi wieczyste jako urzedowe rejestry, stanowig srodek ujawniana praw
bezwzglednych, co stwarza mozliwo$¢ uzyskania informacji o istnieniu takiego
prawa, a wynikajgca z art. 2 u.k.w.h. formalna jawnos¢ ksigg wieczystych oznacza
uprawnienie kazdego do przeglgdania akt i otrzymywania z nich odpisow.
Funkcje ksigg wieczystych mogg byc¢ realizowane tylko przy zachowaniu rygoréw,
przewidzianych przez ustawodawce dla postepowania wieczystoksiegowego,
zamykajgcego sie w ramach jednej ksiegi, przy wykorzystaniu dokumentéw w niej

zgromadzonych.

W  Swietle powyzszych rozwazan brak jest wiec podstaw
usprawiedliwiajgcych rozszerzajgcg wyktadnie art. 6262 § 3 i art. 6268 § 2 k.p.c.,
dopuszczajgcg traktowanie dokumentéw znajdujgcych sie w innych ksiegach
wieczystych, jako podstawy wpiséw. Sgd wieczystoksiegowy nie jest uprawniony do
dokonania wpisu w ksiedze wieczystej, jezeli wnioskodawca we wniosku powotat
jako jego podstawe dokument znajdujgcy sie w innej ksiedze wieczystej, chociazby
obie ksiegi byly prowadzone przez ten sam sad i dotyczyly nieruchomosci

stanowigcych wtasnos¢ tych samych oséb, a dokument pozwalat na dokonanie
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analogicznego wpisu, jak w innej ksiedze wieczystej, w ktérej byt juz

podstawg wpisu.

Sad Okregowy trafnie zwrécit ponadto uwage, ze poprzednik prawny
whnioskodawczyni i uczestnikbw postepowania — L. Z. M. byt ujawniony jako
wiasciciel nieruchomosci objetych ksiegg wieczystg Kw nr (...) prowadzong przez
byly Sad Powiatowy w K.. Ksiega wieczysta Kw nr (...), ktérej dotyczy wniosek o
wpis, zostata natomiast zatozona dla dziatek nr [...]/8 i nr[...]/10 po ich uprzednim
odtgczeniu z ksiegi wieczystej Kw nr (...) (oznaczonej jako cigg dalszy ksiegi
wieczystej nr (...)) na wniosek Wojta Gminy O. z dnia 22 marca 1995 roku.
Poprzednikiem prawnym Gminy O. byt Skarb Panstwa wpisany jako witasciciel
nieruchomosci do ksiegi wieczystej Kw nr (...) postanowieniem Sgdu Powiatowego
w S. z dnia 17 maja 1961 roku na podstawie orzeczenia P. z dnia 30 listopada
1955 roku, utrzymanym w mocy decyzjg Ministra Rolnictwa z dnia 12 marca 1959
roku, stwierdzajgcego, ze majatek ziemski G. jest objety dziataniem art. 2 ust. 1
litera e dekretu P. o przeprowadzeniu reformy rolnej i podlega przejeciu na rzecz
Skarbu Panstwa. Z przyjetej w doktrynie i orzecznictwie zasady ciggtosci wpisow
wynika, ze osoba ubiegajgca sie o wpis musi wykazaé wprost, ze jest nastepca
prawnym osoby aktualnie wpisanej do ksiegi wieczystej albo przedstawic i wykazac
cigg nastepstw prawnych po niej. Dowody przejscia, ustanowienia, zmiany lub
wygasniecia prawa, ktore ma by¢ wpisane do ksiegi wieczystej, powinny pochodzic¢
od takiej osoby lub dotyczy¢ takiej osoby i mie¢ forme dokumentu (z wyjgtkiem
sytuacji, gdy wpis jest dokonywany bezposrednio na podstawie przepisu prawa).
Oznacza to, ze nie jest dopuszczalne wwigzanie sie w nastepstwo prawne po
jednym z podmiotow, ktérego wprawdzie dotyczyt wpis prawa witasnosci dokonany
wczesniej, ale zostat wykreslony, albo podmiotu, ktéry sam, lub ktérego poprzednik
prawny, nie byt w ogdle ujawniony w ksiedze wieczystej, ktérej dotyczy wniosek o
wpis. Ta ostatnia sytuacja dotyczy rozpatrywanego przypadku, albowiem w ksiedze
wieczystej KW nr (...), ktorej dotyczy wniosek J. T., nie byt nigdy ujawniony jako
wiasciciel nieruchomosci poprzednik prawny wnioskodawczyni i uczestnikow

postepowania - L. Z. M..

W tym stanie rzeczy skarga kasacyjna podlegata, jako niezasadna,

oddaleniu na art. 398'“ k.p.c. Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego
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znajduje podstawe w art. 520 § 3 k.p.c. w zwigzku z § 7 pkt 5 i § 12 ust. 1 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490).

jw



13



