Sygn. akt Il CSK 219/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W.

przeciwko H.N. i A.N.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W Swietle tej
regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec
tego osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze rozstrzygngé w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomnie¢ nalezy, ze



Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych btedédw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgcy, H.N. i AN., powotali przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
wskazujgc, ze oczywista zasadnosS¢ skargi przejawia sie w wydaniu orzeczenia
oddalajgcego apelacje pozwanego H.N., w sytuacji, gdy istnialty podstawy do jej
uwzglednienia z uwagi na brak legitymacji czynnej powoda. Przedtozona przez
powoda umowa sprzedazy wierzytelnosci nie rozstrzyga bowiem, jakie konkretnie
wierzytelnosci byly nig objete. Zgodnie z jej § 3 pkt 1 spis wierzytelnosci objetych
umowg stanowit zatgcznik nr 1 do tej umowy, ktérej powdd nie przedtozyt. Ponadto
w umowie sprzedazy wierzytelnosci z dnia 9 kwietnia 2015 r., na ktérg powotywat
sie powdd, strony okreslily w § 3 pkt 2, ze wywotuje ona jedynie skutek
zobowigzujgcy, zas skutek rozporzgdzajgcy w postaci przejscia wierzytelnosci
wymienionych w zatgczniku nr 1 do umowy nastgpi dopiero z chwilg zapfaty ceny,

czego powod nie wykazat.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu Najwyzszego, przestanka
oczywistej zasadno$ci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza, ze dla
przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na
uwzglednienie. Jest tak w szczegdlnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktore powotuje sie skarzgcy, lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego
Srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez
potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia diuzszych badan lub dociekanh.
Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i byc¢
dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, i z dnia
z22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Powinny
one jednoznacznie wskazywac¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga

kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np.



postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., [l CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).

Skarzacy nie wykazali, by skarga kasacyjna byla — w przedstawionym
rozumieniu — oczywiscie uzasadniona. Nalezy podkresli¢, ze skarga kasacyjna
zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego
przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidiowej
wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy

w kolejnej instancji sgdowej.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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