Sygn. akt Il CSK 219/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoddztwa K. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zakltadowi Karnemu w G.

o zados$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 sierpnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie
obcigza powoda obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztéw
postepowania kasacyjnego

2) przyznaje r.pr. R.R. od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w (...)) kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt powiekszong o stawke
podatku od towaréw i ustug nalezng od tego rodzaju czynnosci,
tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powdd K. S. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 21 sierpnia 2015 r. oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego
w L. z dnia 15 grudnia 2014 r. Wyrokiem tym Sad Okregowy oddalit jego
powoddztwo przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w G. o
zasgdzenie 70 000 zt na jego rzecz tytutem zadosCuczynienia za krzywde
spowodowang niewtasciwymi warunkami odbywania kary pozbawienia wolnosci i
35 000 zt swiadczenia na rzecz fundacji charytatywnej. Sady obu instancji ustality,
ze powdd odbywa kare pozbawienia wolnosci. W pozwanym zaktadzie przebywa
od dnia 20 listopada 2012 r., a pozew ziozyt niespetna miesigc pozniej.
Postepowanie dowodowe nie potwierdzito aby pracownicy pozwanego kierowali
grozby pod adresem powoda, uniemozliwiali mu spacery, nie zapewniali
dostatecznej ilosci cieptej wody. Nie potwierdzity sie tez twierdzenia, ze dym z
palarni vis a vis celi powoda byt ucigzliwy i nie byto mozliwosci zminimalizowania
dostawania sie go do celi tak, by nie byt szkodliwy. Powodowi dostarczano
przesytane do niego paczki, mégt korzysta¢ z telefonu, jakkolwiek obowigzywaty
zapisy, bo byt jeden telefon na oddziale. Powéd chodzit dzwonié¢ bez zapisu, gdy
telefon byt wolny, co powodowato pretensje oddziatowego. Powdd nie korzystat z
boiska, bo byto otwierane tylko kiedy osadzeni szli gra¢ w pitke. Powdd mogt
kontaktowac sie i widywac z rodzing. W ubikacji byto tylko 6 zamykanych kabin z
muszlami na 100 oséb, ale dodatkowo byly pisuary. Powdd jest alergikiem. Kilka lat
wczesniej byt konsultowany w poradni chordb ptuc z powodu statego kaszlu ze
zmiennym nasileniem i uczuciem dusznosci. Rozpoznano u niego astme
oskrzelowa. Zalecono mu leki wziewne, zakazano palenia. Mimo to powdd nadal
intensywnie palit. Nie przyjmowat tez z wiasnej woli zaleconych lekarstw. W tych
okolicznosciach Sady nie stwierdzity aby doszto do naruszenia dobr osobistych
powoda. Sad nie przestuchat jednego ze sSwiadkéw zgtoszonych przez powoda,

poniewaz swiadek nie stawiat sie na 3-krotnie na wezwanie, mimo natozonej
grzywny.
W skardze kasacyjnej skierowanej przeciwko orzeczeniom zawartym

w punktach | i Il wyroku Sgdu Apelacyjnego, opartej na obydwu podstawach z art.



3983 § 1 k.p.c. powdd zarzucit naruszenie prawa materialnego przez odmowe
zastosowania art. 417 k.c. i art. 418 k.c. w zw. z art. 23 i art. 24 k.c. i nieprzyznanie
zadosc¢uczynienia oraz naruszenie przepiséw postepowania - art. 233 § 1 k.p.c.
oraz art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. We wnioskach domagat sie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do
ponownego rozpoznania, ewentualnie jego uchylenia w zaskarzonym zakresie
i orzeczenie co do istoty sprawy, zgodnie z zgdaniami powoda. Wnidst tez
0 zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, a na wypadek negatywnego dla
niego rozstrzygniecia - o nieobcigzanie go kosztami postepowania na podstawie
art. 102 k.p.c. oraz przyznanie petnomocnikowi powoda kosztow pomocy prawne;j

udzielonej powodowi z urzedu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwany wniost o nieprzyjecie
tej skargi do rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie. Zgdat tez zasgdzenia na jego

rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczeh nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktéorego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania
jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1
pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.
Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem przestanki
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest oczywistg zasadnoscig tej skargi,
wskazujgc, ze w ustalonych przez Sad Apelacyjny okolicznosciach faktycznych
Sad ten catkowicie bezpodstawnie odmowit uznania, Ze dobra osobiste

powoda zostaty naruszone przez pozwanego. Zdaniem powoda naruszenie



wynikato z zasad doswiadczenia zyciowego, skoro powdd byt osadzony w sali
naprzeciwko palarni, a pracownicy pozwanego nie reagowali na skargi w sprawie
dymu i przesladowali powoda, co negatywnie wptywato na jego samopoczucie

i zdrowie.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc
sie na te przestanke, powinien wykaza¢ kwalifikowany charakter naruszenia
przepisow prawa, prowadzagcy do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest
jaskrawo nieprawidtowe (por. postanowienie Sadu Najwyzszego 2z dnia
15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910). Wbrew twierdzeniom powoda
z ustalen faktycznych poczynionych przez Sady obu instancji nie wynikato,
aby w pozwanym zaktadzie karnym dobra osobiste powoda byty naruszane, w tym
powdd byt przesladowany, czy tez Zle traktowany przez pracownikow Zaktadu
Karnego w G. Sam fakt przebywania w celi, ktéra znajduje sie naprzeciwko palarni
i do ktorej mogg sie przedostawaé pewne ilosci dymu nie stanowi o oczywistym
naruszeniu débr osobistych i to w stopniu uzasadniajgcym przyznanie
zadoscCuczynienia i zasgdzenie Swiadczenia na cel spoteczny, skoro te ilosci
nie miaty wptywu na stan zdrowia powoda i nie byty zbyt ucigzliwe - co wynika

z ustalen poczynionych w sprawie.

Przywotana przez skarzgcego podstawa przyjecia jego skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zachodzi wiec; okolicznosci sprawy nie wskazujg tez, aby wystgpity
inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 102
oraz art. 99 i art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c., a 0 kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu przez radce
prawnego - na podstawie § 2 pkt 1, § 4, § 14 ust. 1 pkt 26 i § 16 ust. 4 pkt 2

rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2015 r., poz. 1805).



