Sygn. akt Il CSK 217/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoédztwa M. O.

przeciwko S. G.

0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 pazdziernika 2015r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adw. J.P. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 1.800 (jeden tysigc osiemset) zi
powiekszong o stawke podatku VAT - tytulem kosztéow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powoddce

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkreslic - wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powddki M. O. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 16 pazdziernika 2015 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania oparta na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Uzasadniajgc oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej autorka skargi
kasacyjnej wskazata, ze zaskarzone orzeczenie zapadto w wyniku btednej wyktadni
art. 527 § 1i 3 k.c.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia z 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Szczegdtowa analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

nie dostarczyta podstaw do uznania, ze zaskarzony wyrok jest sprzeczny z ogdéinie



przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ i nie zostat wydany w wyniku szczegdlnie

razgco btednej wyktadni art. 527 k.c.

Juz tylko ubocznie - ze wzgledu na ograniczenia wynikajgce
z przedsgdowego etapu postepowania - nalezy wyjasnic¢, ze przyjecie przez Sad
drugiej instancji, ze pozwany nie wiedziat, ani przy dotozeniu nalezytej starannosci
nie mogt wiedzie¢, ze G.O., po uzyskaniu naleznosci za sprzedaz nieruchomosci,
nie sptaci dlugu wobec powddki, nie jest sprzeczne z ustaleniem, ze pozwany
zgodzit sie ,na zaptate ceny nieruchomosci w gotowce na prosbe G. O. , ktory
wyjasnit, ze konto bankowe ma zajete przez komornika w zwigzku z dtugami z
tytutu podatkéw”. W orzecznictwie sgdowym, cho¢ nie wyklucza sie zastosowania
powoddztwa z art. 527 k.c. dla ochrony naleznosci publicznoprawnych, to przyjmuje
sie jednoczesnie, ze organ podatkowy nie jest wierzycielem w rozumieniu art. 527
k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2016 r., Il CSK 149/15, nie
publ.). Nie byto zatem podstaw do stwierdzenia, ze zaskarzone orzeczenie zapadto

w wyniku razgco btednej wyktadni art. 527 k.c.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu
Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 2 w zw. z § 4 ust. 1 w zw. z § 8 pkt 6
wzw.z§ 16 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1801).
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