Sygn. akt Il CSK 216/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku M. S.

przy uczestnictwie P. Spdtki Akcyjnej w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 21 grudnia 2016 r., sygn. akt V Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika
postepowania kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw. przedsgdu
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi przez Rade
Europy zaleceniami wprowadzenia srodkéw eliminujgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla.



Whnioskodawca w skardze kasacyjnej zarzucit postanowieniu Sadu
Okregowego w G. z dnia 21 grudnia 2016 r. naruszenie: art. 172 § 2 k.c.; art. 6 w
zw. z art. 176 § 11292 k.c.; art. 176 § 1 w zw. z art. 292 oraz 352 k.c.; art. 340 w
zw. z art. 352 k.c.; art. 217 § 1i 2 k.p.c.; art. 382 k.p.c. z zw. z art. 328 § 2 k.p.c.
oraz art. 385 k.p.c.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej skarzgcy

uzasadnit:

- oczywistg jej zasadnoscig ze wzgledu na to, ze Sad Okregowy orzekt o
zasiedzeniu stuzebnosci przesytu na nieruchomosci wnioskodawcy, mimo braku ku

temu dostatecznych podstaw w materialne dowodowym,

- wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego
poczatku biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci przesytu, gdy brak dokumentow

potwierdzajgcych date wybudowania linii energetyczne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnos$ci
skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, mogace miec¢ istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy wskazana w niej wadliwo$¢ zaskarzonego
orzeczenia jest dostrzegalna bez potrzeby dokonywania gitebszej analizy
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10, z
dnia 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, z dnia 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11).
Innymi stowy, przytoczone w skardze kasacyjnej okolicznosci powinny
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktora jg wniosta. W sprawie
nie ma podstaw do stwierdzenia oczywistego naruszenia we wskazanym wyzej
znaczeniu powotanych w skardze przez wnioskodawce przepisow prawnych.
Zarzuty wnioskodawcy dotyczg w istocie ustalen faktycznych. Uszto przy tym uwagi
skarzgcego, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie moga

by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy jest



zwigzany dokonanymi przez sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze sie przyczynic do rozwoju prawa. Zagadnienie wskazane przez
wnioskodawce nie wykazuje w najmniejszy stopniu takich cech. W istocie dotyczy

tylko ustalen faktycznych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o Kkosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnagt zgodnie z art. 520 § 3 k.p.c. w zwigzku z § 5 pkt 31 § 10
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. 2015. 1804 ze zm.).
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