Sygn. akt Il CSK 210/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku A. S.

przy uczestnictwie Z. S.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 lutego 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) pozostawia rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego do orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na skarzgcych
obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustawodawca zmierza w ten sposob do

zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny $rodek zaskarzenia



prawomocnych orzeczen) bedzie petni¢ przypisanie jej funkcje publicznoprawne
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego w P.
z dnia 29 pazdziernika 2019 r. wnioskodawczyni A. S. oparta wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglagdem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i by¢ zagadnieniem Scidle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic
w sposoéb syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowodow (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., Ill CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
o charakterze abstrakcyjnym, ktorego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla
oceny konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw.
Z tej przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. Tych wymagan nie spetnita skarzgca formutujgc pytanie
0 dopuszczalny zakres orzekania przez sgd o nieréwnych udziatach w majgtku
wspolnym matzonkoéw, w szczegolnosci osobistego naktadu matzonka w postaci
pracy w gospodarstwie domowym i wychowaniu dzieci. Podniesiony problem
prawny oraz argumenty przywotane dla potrzeb jego uzasadnienia w swej istocie
sprowadzajg sie do nieuprawnionego ze wzgledu na brzmienie art. 3982 § 3 k.p.c.
podwazenia poczynionych przez Sad drugiej instancji ustalen dotyczgcych
zblizonego zaangazowania stron w funkcjonowanie rodziny oraz réwnego czynienia

naktadodw na majatek wspolny. Zwroci¢ rowniez nalezy uwage, ze uzasadnienie



wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania istotnie odbiega od okolicznosci
faktycznych stwierdzonych przez Sgd Okregowy. Wbrew twierdzeniom skarzgcej,
nie znajduje uzasadnienia twierdzenie, ze uczestnik postepowania Z. S. nie byt
zaangazowany w prowadzenie gospodarstwa domowego i wychowanie dzieci (s. 2
skargi kasacyjnej). Sgd Okregowy jednoznacznie stwierdzit, ze rowniez uczestnik
postepowania brat aktywny udziat w wychowaniu dzieci oraz w realizacji prac
domowych, co — jak uznat — nie uzasadnia doszukiwania sie znaczgcych
dysproporcji w dziataniach wnioskodawczyni i uczestnika na rzecz dobra rodziny
i powiekszania wspdlnego majatku. Zgodnie z art. 39812 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
wydania orzeczenia zaskarzonego skargg kasacyjng i na podstawie tych ustalen
dokonuje oceny zasadnosci naruszenia przepisow prawa materialnego
podniesionych w skardze kasacyjnej. Podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut
naruszenia art. 27 zd. 2 k.r.o. w zw. z art. 43 § 3 k.r.o. odnosi sie natomiast do
twierdzen faktycznych strony skarzgcej, ktére jej zdaniem Sad drugiej instanciji

powinien poczynic, a nie ustalen faktycznych dokonanych przez ten Sad.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983 § 1
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 kp.c.). Z uwagi na to,
ze przedmiotem rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji byta apelacja wniesiona
od postanowienia wstepnego Sgdu pierwszej instancji kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnie Sad pierwszej instancji, zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c,,

W orzeczeniu konczacym to postepowanie w sprawie.

[aw]



