Sygn. akt Il CSK 208/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa B.D.

przeciwko "K " Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

0 nakazanie i zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 wrzesnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoddki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) przyznaje ze srodkow Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w [...]) na rzecz r.pr. M. F. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) z}
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

powddce w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skarga kasacyjng B.D. od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z
dnia 20 wrzesnia 2017 r., oddalajgcym jej apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w
K., ktéorym Sad oddalit powddztwo B.D. o nakazanie stronie pozwanej oznaczenia
na rozktadach jazdy kursow wykonywanych autobusami niskopodtogowymi oraz
zasgdzenie na jej rzecz 50 000 zt tytutem zadosC€uczynienia za naruszenie jej dobr
osobistych przez kierowcédw pozwanego oraz i 50 000 zt. tytutem odszkodowania
zwigzanego z naprawa jej elektrycznego skutera inwalidzkiego, nalezy podnies¢,

co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania
prawa, wkfad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod kagtem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
powotata sie na przyczyny kasacyjne wskazane w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas w orzecznictwie niewyjasniony, dotyczacy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przyczyni sie do
rozwoju jurysprudencji i bedzie miato znaczenie nie tylko dla wyniku konkretnej,

jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw (por. postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/2013, niepubl.). Oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tej przyczynie kasacyjnej
obliguje skarzgcego do sformutowania istotnego zagadnienia prawnego, wskazania
argumentow prawnych uzasadniajgcych watpliwosci skarzgcego prowadzgce
do mozliwych rozbieznych ocen prawnych oraz przedstawienia witasnego
stanowiska (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
nie publ.).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne dotyczy ,ustalenia
podstawy prawnej do Zzgdania przez osobe niepetnosprawng od przewoznikéw
udzielenia informacji dotyczgcych podrézy i warunkow podrozy, co ma istotne
znaczenie publicznoprawne i stuzy ochronie praw oséb niepetnosprawnych”.
Przedstawione zagadnienie prawne nie odpowiada wymaganiom zawartym
w przytoczonym wyzej i ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Wniosek
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostat uzasadniony w sposob
podobny do stosowanego przy przedstawianiu Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia
prawnego do rozstrzygniecia na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepubl.). Tymczasem
skarzgcy powinien nie tylko sformutowac istotne zagadnienie prawne i przedstawi¢
pogtebiony wywod, uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci prawne dotyczgce
wyktadni lub zastosowania okreslonego przepisu prawa, ale takze wykazac
zasadnos¢ preferowanego przez siebie sposobu jego rozstrzygniecia oraz
wadliwos¢ rozwigzania przytoczonej kwestii prawnej przez Sad drugiej instancji
w zaskarzonym orzeczeniu w oparciu o ustalenia faktyczne i oceny prawne tego

Sadu, czego zabrakto we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie) bez
koniecznos$ci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia, sprzecznosci przyjetej
przez Sad drugiej instancji wyktadni lub zastosowania prawa materialnego
lub procesowego z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, niepubl.,, z dnia 26 Ilutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl.,
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl.



oraz z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). Tak rozumiana oczywistos¢
skargi kasacyjnej sprowadzata sie, wedtug skarzacej, do niedostrzezenia przez
Sad drugiej instancji ograniczenia prawa powodki do obrony w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym przez nierozpoznania ztozonego do protokotu wniosku
0 ustanowienie petnomocnika z urzedu oraz do niezastosowania art. 11 ust. 5
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 181/2011 z dnia
16 lutego 2011 r. dotyczgcego praw pasazeréw w transporcie autobusowym
i autokarowym oraz zmieniajgcego rozporzadzenie(WE) nr 2006/2004 z dnia
16 lutego 2011 r. (Dz. Urz. UE.L 2011, nr 55, s. 1).

Przytoczona przez skarzgcg przyczyna kasacyjna nie zachodzi, albowiem
skarzgca nie wykazata kwalifikowanej i widocznej prima vista wadliwosci
zaskarzonego wyroku w powigzaniu z jego podstawg faktyczng i prawna.
W judykaturze i doktrynie przyjmuje sie zgodnie, ze pozbawienie strony moznosci
obrony swoich praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. ma miejsce wéwczas, gdy
z powodu wadliwych czynnosci procesowych sgdu lub przeciwnika procesowego,
bedgcych skutkiem naruszenia okreslonych przepisdw postepowania, strona nie
mogta braé i nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotnej czesci, a skutki tych
wadliwoéci nie zostaty usuniete przez wydaniem orzeczenia (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2002 r., Il CKN 399/01, niepubl.; z dnia
6 marca 1998 r., lll CKN 34/98, Prok. | Pr. z 1999 r., nr 5, poz. 41 oraz wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2002 r., V CKN 1057/00, niepubl.; z dnia
10 maja 2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000, nr 12, poz. 220). Taka sytuacja
nie wystgpita w rozpoznawanej sprawie. Odnoszgc sie do drugiej przyczyny
oczywistej zasadnosci nalezy odwota¢ sie do obszernych ustalen faktycznych
i ocen prawnych Sadu drugiej instancji, z ktérych wynika, ze wszystkie autobusy
eksploatowane przez pozwanego przewoznika sg pojazdami niskopodtogowymi
lub niskowejsciowymi, stgd ich specjalne oznakowanie w rozktadach jazdy
wywieszonych na przystankach, jako pojazdéw nadajgcych sie do przewozu

wozkdw inwalidzkich, tak jak zgdata tego powodka, jest bezprzedmiotowe.

Z przytoczonych wzgleddéw orzeczono, jak w sentencji. O kosztach pomocy
prawnej udzielonej z urzedu uczestnikowi w postepowaniu ze skargi kasacyjnej,

orzeczono na podstawie § 2, § 4 ust. 3, § 8 pkt 6 oraz § 16 ust. 4 pkt 2



rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielone;j

przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1715).
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