Sygn. akt Il CSK 204/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa [...] Towarzystwa Ubezpieczen [...] spotki akcyjnej [...]
wW.

przeciwko J. C.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 grudnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt | AGa [...],

1. odrzuca skarge kasacyjna,

2. zasadza od J. C. na rzecz [...] Towarzystwo Ubezpieczen
[...] S.A. [...] w W. kwote 12500 (dwanascie tysiecy piecset)
ztotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Pozwany J. C. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
(...), oddalajgcego w zasadniczej czesci apelacje skarzgcego w sprawie z
powodztwa C. S.A. w W. o uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng.
Orzeczenie Sadu drugiej instancji zaskarzone zostato ,w catosci z wytgczeniem

czesci oddalajgcej powddztwo”. Skarzgcy wnidst o ,uchylenie zaskarzonego wyroku



Sgdu Apelacyjnego w (...) w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania”, a ewentualnie o ,uchylenie zaskarzonego wyroku Sgadu Apelacyjnego

w (...) w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy”.

Wyrok Sadu drugiej instancji obejmowat trzy punkty: w pierwszym dokonano
zmiany wyroku Sgdu Okregowego w ten sposob, ze uznano blizej okreslong ugode
sgdowg za bezskuteczng w stosunku do powodki w celu zaspokojenia opisane;j
wierzytelnosci i oddalono powodztwo w pozostatym zakresie, w punkcie drugim
oddalono apelacje pozwanego w pozostatym zakresie, a w punkcie trzecim

orzeczono o kosztach postepowania apelacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, jako obarczona nieusuwalnymi brakami konstrukcyjnym,

podlegata odrzuceniu.

Stosownie do art. 3984 § 1 pkt 1 i 3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna
zawiera¢ m.in. oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem,
czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1), oraz wniosek o uchylenie
lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia
i zmiany (pkt 3). Elementy te majg dla skargi charakter konstrukcyjny, a ich brak nie
podlega uzupetnieniu. Wniosek taki wynika z poréwnania tresci art. 398° § 2 k.p.c.
in medio oraz art. 398¢ § 1 k.p.c. Tylko drugi z przywotanych przepiséw dopuszcza
sanowanie okreslonych brakow skargi kasacyjnej; nie dotyczy to jednak elementow

konstrukcyjnych wymienionych w art. 3984 § 1 k.p.c.

Pozwany niewatpliwie zaskarzyt wyrok Sadu drugiej instancji jedynie
w czesci, wylgczajgc z zakresu zaskarzenia ,cze$¢ oddalajgcg powodztwo”, czyli
rozstrzygniecie zawarte in fine punktu I. (pierwszego) reformatoryjnego wyroku
Sadu Apelacyjnego. Taki zakres zaskarzenia pozostawat w korelacji z trescig
rozstrzygniecia, ktére w ww. czesci byto korzystne dla pozwanego. Jednoczesnie
jednak oba postawione w skardze kasacyjnej wnioski (gtéwny i zgtoszony
jako ewentualny) dotyczg uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w cato$ci.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze w przypadku skargi
kasacyjnej bezwzglednym wymaganiem jest, aby zakres zaskarzenia i wniosek

o uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia byty ze sobg $cisle skorelowane,



przy czym brak tej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 16 kwietnia 2021 r., Il CSK 501/20, i przywotane tam orzecznictwo).
Whnioski skargi mogg odnosi¢ sie wytgcznie do tej czesci prawomocnego
orzeczenia Sadu drugiej instancji, ktéra zostata przez skarzgcego objeta zakresem
zaskarzenia, ze skutkiem poddania rozstrzygniecia — wytgcznie w tej czesci —
kontroli w postepowaniu kasacyjnym. Wymaganie powyzsze jest niezalezne od
rozmiaréw rozbieznosci miedzy zakresem zaskarzenia a wnioskiem z art. 3984 § 1
pkt 3 k.p.c.; korelacja miedzy wskazanymi elementami konstrukcyjnymi skargi

powinna by¢ bowiem petna.

W niniejszej sprawie oznaczony przez skarzgcego zakres zaskarzenia
wyroku Sadu drugiej instancji pozostaje w oczywistej sprzecznosci z wnioskami
skargi kasacyjnej, co powoduje konieczno$¢ odrzucenia tej skargi. Spetnienie
analizowanych wymagan formalnych nie moze by¢ uznane za nadmiernie
skomplikowane lub ktopotliwe. Po pierwsze, wszystkie elementy konstrukcyjne,
niepodlegajgce czynnosciom zmierzajgcym do usuniecia brakéw, sg klarownie
wyliczone w art. 398* § 1 k.p.c., a sens zalezno$ci miedzy zakresem zaskarzenia
i treScig wniosku jest oczywisty. Po drugie, w postepowaniu kasacyjnym
obowigzkowe jest zastepstwo stron przez profesjonalnych prawnikéw, zasadniczo
adwokatéw lub radcow prawnych, co pozwala oczekiwaC uczynienia zados¢
wymaganiom formalnym skargi kasacyjnej, takze tym, co do ktérych ustawodawca

nie przewiduje mozliwosci wzywania do usuniecia braku.

Stosownie do art. 3985 § 2 in medio k.p.c. skarga kasacyjna powoda
podlegata odrzuceniu juz na etapie badania jej przez Sad drugiej instancji. Wobec
nieodrzucenia skargi przez Sad Apelacyjny, na podstawie art. 398% § 3 k.p.c.
w zw. z art. 3986 § 2 i art. 3982 § 1 k.p.c., orzeczono, jak w sentencji postanowienia.
O kosztach orzeczono stosownie do wyniku sprawy, ich wysoko$¢ ustalajgc
na podstawie § 2 pkt 9 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci

adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z pézn. zm.).






