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POSTANOWIENIE 

  
Dnia 15 października 2014 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Anna Kozłowska 

  
w sprawie z powództwa U. P. 

przeciwko […] Bank […] 

o pozbawienie tytułu wykonawczego wykonalności, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 października 2014 r., 

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej  

od wyroku Sądu Apelacyjnego w […] 

z dnia 1 października 2013 r.,  

  
1. odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania,  

2. zasądza od pozwanej na rzecz powódki kwotę 1800 (jeden 

tysiąc osiemset) zł tytułem zwrotu kosztów zastępstwa 

procesowego w postępowaniu kasacyjnym.  

  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

UZASADNIENIE 
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Dokonywana w toku postępowania kasacyjnego, w ramach tzw. przedsądu, 

ocena skarg kasacyjnych ma na celu wybór takich spraw, które powinny zostać 

rozpoznane ze względu na interes publiczny. Instytucja przedsądu łączy się ściśle 

z   charakterem skargi kasacyjnej jako szczególnego środka zaskarżenia, 

uruchamianego nie w ramach instancyjnego toku sprawy, lecz jako środka 

prawnego nadzwyczajnego służącego do rozpatrzenia wyłącznie kwestii prawnych 

(materialnych i procesowych) związanych z wydanym przez sąd drugiej instancji 

orzeczeniem. W związku z tak ukształtowanym modelem zaskarżania 

prawomocnych orzeczeń, skargę kasacyjną poddano szczególnym rygorom, tak 

w  zakresie podstaw na jakich może być oparta jak i przesłanek, których istnienie 

przesądza o jej przyjęciu do rozpoznania. Stąd też Sąd Najwyższy przyjmuje 

skargę kasacyjną do rozpoznania, jeżeli 1. w sprawie występuje istotne 

zagadnienie prawne, 2. istnieje potrzeba wykładni przepisów prawnych budzących 

poważne wątpliwości lub wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów, 

3. zachodzi nieważność postępowania lub 4. skarga kasacyjna jest oczywiście 

uzasadniona (art. 3989 § 1 pkt 1– 4 k.p.c.).  

W związku z powyższym ustawodawca w art. 3984 § 2 k.p.c. nałożył 

na  skarżącego obowiązek sformułowania w skardze kasacyjnej wniosku o jej 

przyjęcie do rozpoznania i uzasadnienia tego wniosku, co ma umożliwiać ocenę, 

czy w danym przypadku spełnione są przesłanki skargi z art. 3989 § 1 pkt 1– 4 k.p.c. 

Kognicja Sądu Najwyższego na tym etapie postępowania kasacyjnego jest więc 

ograniczona tylko do tych przesłanek, na nich bowiem Sąd Najwyższy opiera 

rozstrzygnięcie w kwestii przyjęcia bądź odmowy przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania, nie badając zasadności samych podstaw skargi kasacyjnej. 

Skarżący odwołał się do przesłanek z art. 3989 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. to jest 

występowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego i potrzeby wykładni 

przepisów prawa. 

Za ugruntowane należy uznać stanowisko, że jeżeli skarżący, jako 

uzasadnienie wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania powołuje 



3 
 

przesłankę z art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c., powinien wykazać w wyodrębnionym, 

wyczerpującym i pogłębionym wywodzie prawnym, odpowiadającym wywodowi 

wymaganemu przy przedstawieniu Sądowi Najwyższemu zagadnienia prawnego na 

podstawie art. 390 § 1 k.p.c., że w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne. 

Wymaga to przedstawienia tego zagadnienia przez odpowiednie jego 

sformułowanie, wskazania nie tylko przepisów prawa, na tle których powstało, ale 

też przedstawienia kontrowersji i rozbieżnych ocen prawnych, jakie zagadnienie to 

wywołuje oraz wykazania, że mają one tak istotny, poważny i uniwersalny charakter, 

iż wymagają zajęcia stanowiska przez Sąd Najwyższy, koniecznego nie tylko do 

prawidłowego rozstrzygnięcia sprawy, lecz przydatnego także dla rozwoju 

judykatury (por. m. in. orzeczenia Sądu Najwyższego z dnia 10 maja 2001r. II CZ 

35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 7 czerwca 2005r. V CSK 3/05 i z dnia 

13  lipca 2007r. III CSK, nie publ.). Skarżący powinien też wskazać jakie przepisy 

wymagają wykładni i w jakim zakresie budzą one wątpliwości lub rozbieżność 

w  orzecznictwie sądów 

Analiza wniosku skarżącego i uzasadnienia tego wniosku prowadzą do 

oceny, że nie spełnia ono powyższych wymagań. Skarżący nie sformułował 

żadnego zagadnienia prawnego, nie jest też jasne jakie przepisy wymagają 

wykładni a argumentacja ujęta w uzasadnieniu wniosku odwołuje się w zasadzie do 

potrzeby rozstrzygnięcia sprawy przez Sąd Najwyższy. W tej sytuacji wskazane 

przez skarżącego przesłanki nie mogły stanowić podstawy przyjęcia skargi 

kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebę wykładni przepisów i istotne 

zagadnienie prawne w rozumieniu art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. 

Z tych względów Sąd Najwyższy odmówił przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 2 k.p.c.). 

  O kosztach postępowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 

i  3 k.p.c. w związku z § 6 pkt 6 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporządzenia Ministra 

Sprawiedliwości z dnia 28 września 2002 r. w sprawie opłat za czynności radców 

prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Państwa kosztów pomocy prawnej 

udzielonej przez radcę prawnego ustanowionego z urzędu (tekst jedn.: Dz. U. 

z  2013 r., poz. 490).  
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