Sygn. akt Il CSK 203/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa J.K.

przeciwko Gminie M.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 wrzesnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 5400 (pie¢ tysiecy

czterysta) zt.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda J.K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w [...] z dnia 13 listopada 2017 r., nalezy podniesc¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
rolg ,przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych
wyzej kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy powotat
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzebe
wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci dotyczgcych tego,
od kiedy biegnie okres przedawnienia roszczenia odszkodowawczego opartego na
art. 471 k.c. w sytuacji, w ktorej zgodnie z art. 455 k.c. termin spetnienia tego
Swiadczenia nie byt oznaczony, ani nie wynikat z wilasciwosci zobowigzania.
W ocenie skarzgcego nieprawidtowy jest przyjety przez Sad drugiej instanciji
poglad zgodnie z ktérym, w przypadku zobowigzan bezterminowych dochodzi do
,wymuszenia” wymagalnosci na zasadach okreslonych w art. art. 120 § 1 zdanie
drugie k.c., a zatem przez odniesienie sie do dnia, w ktérym roszczenie statoby sie
wymagalne, gdyby uprawniony podjgt czynnos$¢ powodujgcg powstanie stanu

wymagalnosci w najwczesniejszym mozliwym terminie.



Uzasadniajgc przyczyne z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. skarzgcy wskazat na
naruszenie tych samych przepiséw, na tle ktéorych - w jego ocenie - wystepuje
przedstawione wyzej istotne zagadnienie prawne. Takie skonstruowanie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania jest w $wietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
nieprawidtowe.. Przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslone
w art. 398° § 1 pkt 1 oraz 2 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz ten sam problem prawny nie
moze byc¢ istotnym zagadnieniem prawnym, ktore z zatozenia jest problemem
charakteryzujgcym sie ,nowoscig” i jednoczesnie stanowi¢ przedmiot rozbieznej
wyktadni w orzecznictwie bgdz wypowiedziach nauki prawa (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13, niepubl.;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2014 r., Il SK 2/14, niepubl.).

Niezaleznie od powyzszego, skarzgcy nie wykazat istnienia przytoczonych
przyczyn kasacyjnych. Poruszona kwestia zostata juz dostatecznie wyjasniona
w dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w ktorym stwierdzono, ze art.
120 § 1 k.c. ma zastosowanie do zobowigzan bezterminowych, w ktérych termin
spetnienia swiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wilasciwosci
zobowigzania (art. 455 k.c.) (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2017 r.,
IV CSK 171/16, nie publ.; uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2010 r.,
I CZP 37/10, OSNC 2011 nr 1, poz. 2 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 lipca 2010 r., Il CSK 126/10, niepubl.). Wyjasniono takze, ze zdanie drugie art.
120 § 1 k.c. nie utozsamia poczatku biegu terminu przedawnienia z dniem podjecia
,okredlonej czynnosci przez uprawnionego". Ustawodawca oderwat bowiem sam
fakt wezwania, o ktorym mowa w art. 455 k.c.,, od okreslenia poczgtku biegu
terminu przedawnienia, tgczgc poczatek biegu tego terminu z dniem, w ktérym
wierzyciel mogt, w obiektywnie mozliwym najwczesniejszym terminie, tego dokonac.
Powigzanie poczatku biegu terminu przedawnienia z samym wezwaniem
wierzyciela do jego spetnienia prowadzitoby do nieakceptowalnego stanu
decydowania przez wierzyciela o tym, kiedy jego roszczenie ulegnie przedawnieniu,
a wiec stanowitoby obejscie zakazéw przewidzianych w art. 119 k.c. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego w z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 131/15, OSNC-ZD 2017 nr 3,
poz. 54).



Problem przedstawiony przez skarzgcego nie jest wiec zagadnieniem
nowym, dotychczas niewyjasnionym, dotyczgcym waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktdérego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy
przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa
i jurysprudencji i bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw, a tylko wystgpienie takiej kwestii
mogtoby uzasadnia¢ przyjecie skargi kasacyjnej na podstawie art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. Skarzacy nie wskazat ponadto argumentéw Swiadczgcych o istnieniu w tej
kwestii watpliwosci lub rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym powodujgcym
wydawanie rozbieznych orzeczen w podobnych stanach faktycznych. Nie spemit

zatem wymagania przewidzianego w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Z przytoczonych wzgledow orzeczono, jak w sentencji. Na wniosek
pozwanego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad Najwyzszy orzekt
0 kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 i art. 99 w zw. z art.
108 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%! k.p.c.



