Sygn. akt Il CSK 203/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa Gminy S.

przeciwko J. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 pazdziernika 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 wrzesnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2012 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
pozwanego J.P. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 23 lutego 2012 r.
w sprawie z powodztwa Gminy S. o zaptate kary umownej oraz odszkodowania
z tytutu niewtasciwego wykonania umow dotyczgcych budowy i modernizacji
kompleksu sportowo-rekreacyjnego w S.. Wyrokiem Sadu pierwszej instancji
zasgdzona zostata od pozwanego kwota 839 240,25 ziotych, a za podstawe
prawng rozstrzygniecia przyjeto art. 471 k.c., uwzgledniajgc w kwocie
odszkodowania nalezng kare umowng, ktérej podstawg sg art. 483 i 484 k.c.
Ustalenia faktyczne i ocena prawna zostaty aprobowane przez Sad drugiej instanciji,

co stato sie powodem oddalenia apelaciji.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 563 w zwigzku z art. 656 § 1 i art. 638 k.c.
poprzez btedng wyktadnie; art. 76 w zwigzku z art. 65§ 1i 2 k.c.; art. 65§ 11 2 k.c.
poprzez btedne jego zastosowanie w zwigzku z § 17 umowy stron; art. 471 k.c.
poprzez btedne zastosowanie; art. 484 § 2 k.c. poprzez niewtasciwg wyktadnie;
art. 411 pkt 1 k.c. poprzez niewtasciwe zastosowanie. Naruszenie przepisow
postepowania dotyczy art. 233 k.p.c., art. 227 w zwigzku z art. 380 k.p.c., art. 378
k.p.c. oraz art. 382 w zwigzku z art. 207 § 3 k.p.c. Skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci oraz wyroku Sgdu pierwszej instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie o zmiane wyroku Sadu pierwszej
instancji i oddalenie powoddztwa w catosci, w kazdym wypadku rozstrzygajgc

0 kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwany wskazat na
oczywistg zasadnos¢ skargi, co uzasadnit tym, ze Sad drugiej instancji nie
ustosunkowat sie do wszystkich zarzutdw podniesionych w apelacji,



w szczegolnosci do naruszenia art. 411 § 1 k.c. Ponadto wskazat na potrzebe
wykfadni art. 65 § 1 i 2 k.c. budzgcego powazne watpliwosci interpretacyjne,
a takze wyktadni art. 471 k.c. w odniesieniu do wystgpienia przestanki szkody,
a takze potrzeby rozszerzenia wyktadni pojecia ,wynagrodzenia ryczattowego”
w zwigzku z powotanym we wniosku wyrokiem Sagdu Najwyzszego z dnia
20 listopada 1998 r. (sprawa Il CRN 913/97).

Odnoszgc sie do argumentéw pozwanego, ktéry wprawdzie nie powotat
zadnych przepisow, na podstawie ktorych opiera wniosek o przyjecie skargi, ale ze
wskazanych okolicznosci wynika, ze chodzi o art. 398° § 1 pkt 2 i pkt 4 k.p.c.
Pierwszy z tych przepisow stanowi o oczywistos$ci skargi. Jednakze skarzgcy
W najmniejszym stopniu nie wykazat, aby przestanki oczywistosci skargi byty
zarébwno wskazane, jak i uzasadnione. Z art. 398* § 2 k.p.c. wyraznie wynika,
ze skarga winna zawiera¢ uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania,
a wiec uzasadnienie nie tylko podstaw kasacyjnych, ale przyczyn, ktére majg
przekona¢ Sad Najwyzszy o potrzebie rozpoznania skargi. Z tego wzgledu w art.
398° § 1 k.p.c. wskazane sg cztery przyczyny, z ktérych, jak mozna uznaé pozwany

wybrat dwie, wymienione w pkt 2 i 4.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i w doktrynie od dawna jest utrwalone
stanowisko, jak nalezy uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, jesli
wskazuje sie na jej oczywistos¢. Ta oczywistos¢ musi wynika¢c z tresci
rozstrzygniecia w zwigzku z ustalonym stanem faktycznym i ukazywac¢ prima facie,
bez wgtebiania sie nawet w rozwazania prawne, ze rozstrzygniecie to jest wadliwe
i apelacja wymaga powtérnego rozpatrzenia (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 grudnia 2008 r., IV CSK 474/08 i z dnia 12 czerwca 2013 r.,
V CSK 447/12 oraz V CSK 448/12). Skarzgcy w zaden sposob swojego twierdzenia
0 oczywistej zasadnosci skargi nie rozwingt, a samo zarzucenie Sadowi drugiej
instancji, ze nie odniést sie do wszystkich zarzutow apelacji, co ma poparcie
w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 wrzesnia 2012 r.
(sprawa ACa 463/12) z pewnoscig za potrzebne uzasadnienie nie wystarcza.

Podobnie sie przedstawia kwestia watpliwosci interpretacyjnych, ktére
zdaniem skarzgcego dotyczg art. 65 i art. 471 k.c. Watpliwosci pozwanego dotyczg

wspomnianych przepisow nie w zwigzku z ich trescig, lecz ich zastosowaniem do



stanu faktycznego, ktérego ustalenia podwaza skarzgcy. Nie zauwaza nie tylko
tego, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowoddéw (art. 3983 § 3 k.p.c.) oraz, ze Sgd Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398'3 § 2 k.p.c.), ale rowniez tego, ze oba powotane przepisy: art.
65 k.c. i art. 471 k.c. majg ogromne orzecznictwo dotyczgce ich rozumienia
i zastosowania oraz sg obszernie oméwione w doktrynie. Po to, aby mogty sta¢ sie
kolejny raz powodem analizy w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym nalezato
starannie wykaza¢ w profesjonalnym wywodzie, z powotaniem sie na
dotychczasowy dorobek orzecznictwa i doktryny, ze w zwigzku z rozpoznawang
sprawg wymaga rozstrzygniecia nowa watpliwos¢ interpretacyjna, dotychczas
niewyjasniona. Skarzacy zadnych takich argumentéw nie przytoczyt, a twierdzenie,
ze jasne postanowienia w umowie (u petnomocnika pozwanego sg to ,zapisy”)
nie wymaga wyktadni na gruncie art. 65 k.c. Skarzacy sam powtarza, ze clara non
sunt interpretanda, a wiec odpowiada sobie na zgtoszong watpliwosE.
Postepowanie kasacyjne nie stanowi trzeciej instancji sgdowej, ma charakter
wyjatkowej kontroli prawomocnego orzeczenia sgdowego, dlatego nie stuzy do
kolejnej analizy stanu faktycznego i zastosowanych przepiséw, jesli nie
przemawiajg za tym szczegdlne powody. Takich szczegdolnych powodow
petnomocnik skarzgcego w niniejszej sprawie nie wykazat.

Z tych wzgledow, wobec nie spetnienia przestanek okreslonych w art. 398° § 1
pkt 2 i 4 k.p.c. nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmdwi¢ przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, nie zasgdzajgc jednoczesnie kosztow postepowania
stronie powodowej, gdyz odpowiedz na skarge zostata zgtoszona po terminie (art.
3987 § 1 k.p.c.), a ponadto powdd nie wnosit o nieprzyjecie skargi do rozpoznania.
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