Sygn. akt Il CSK 201/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

W sprawie z urzedu

przy uczestnictwie Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej w K. w likwidacji i A. Spofki

Z ograniczong odpowiedzialnoscig w N.

o wpis do Krajowego Rejestru Sgdowego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania Samodzielnego
Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 3 grudnia 2014 r., sygn. akt X Ga 583/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i odstepuje od obcigzenia skarzgcego kosztami postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykladni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgcy odwotat sie do istotnego zagadnienia prawnego,
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéory ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04
niepublikowane.). Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia
wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej
uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem
przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato. Skarzacy powinien tez wykazac,
zema ono wazne znaczenie dla rozpoznania Ilub rozstrzygniecia sprawy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., || CK 324/03,
z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07,
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia
2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243). Ponadto, prawidtowo

wyartykutowane zagadnienie musi by¢ sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie



moze chodzi¢ w nim o sposbdb rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r., I| CZ 94/04, niepublikowane).

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej podlega wpisowi nie tylko
do rejestru zaktadow prowadzonych przez organy administracji ale takze
w Krajowym Rejestrze Sgdowym i wtedy dopiero uzyskuje osobowo$¢ prawng
(art. 35b ust. 3 i1 4 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach opieki zdrowotnej,
Dz. U. Nr 14, poz. 89 ze zm.). Wykreslenie tego podmiotu z administracyjnego
rejestru zaktaddw naktada na organ prowadzacy ten rejestr obowigzek
zawiadomienia sadu rejestrowego o wykresleniu (art. 35b ust. 8 ustawy).
Na skutek tego zawiadomienia i na podstawie rozporzadzenia bgdz uchwaty
o likwidacji SP ZOZ sad rejestrowy wykresla ten zaktad z Krajowego Rejestru
Sgdowego (art. 35b ust. 9 i art. 60 ust. 5 ustawy).

Wykreslenie skarzgcego z Krajowego Rejestru Sgdowego nastgpito
w wyniku wyktadni odpowiednich przepisow dokonanej w zapadtym w sprawie
postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2013 r., Il CSK 48/13.
Skarzgcy przeoczyt, ze skargi kasacyjnej nie mozna oprze¢ na podstawach
sprzecznych z wykfadnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sgd Najwyzszy
(art. 398%° k.p.c.).

Przedstawione w skardze kasacyjnej kwestie prawne bezposrednio nie
dotyczg wykreslenia skarzgcego z Krajowego Rejestru Sgdowego, a zatem nie

majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



