
Sygn. akt II CSK 194/15 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 26 listopada 2015 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Jan Górowski 

  
w sprawie z powództwa R. K.  

przeciwko A. K.  

o zapłatę, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2015 r., 

na skutek skargi kasacyjnej powoda  

od wyroku Sądu Apelacyjnego w Łodzi 

z dnia 30 lipca 2014 r., sygn. akt I ACa 163/14,  

  
1) odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania  

2) przyznaje adwokatowi M. A. prowadzącemu Kancelarię 

Adwokacką pod adresem: Ł. ul. […] od Skarbu Państwa - Sądu 

Apelacyjnego w Łodzi kwotę 2700 (dwa tysiące siedemset) 

złotych powiększoną o należny podatek od towarów i usług 

tytułem pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzędu w 

postępowaniu kasacyjnym.  

  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

UZASADNIENIE 
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Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do rozpoznania jeżeli: w sprawie 

występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykładni przepisów 

prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących rozbieżności 

w  orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub skarga kasacyjna 

jest oczywiście uzasadniona (art. 3989 § 1 k.p.c.). 

Instytucja przedsądu, jak wynika z orzecznictwa Trybunału Konstytucyjnego, 

jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a także z zaleceniami Rady Europy 

zezwalającymi na wprowadzenie środków eliminujących dostęp do sądu 

najwyższego szczebla. Skarga kasacyjna służy od prawomocnego orzeczenia, ma 

ograniczony zasięg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego 

przez zapewnienie jednolitości wykładni i twórczy wkład Sądu Najwyższego 

w  rozwój prawa. 

Choć skarżący odwołał się do występowania w sprawie istotnego 

zagadnienia prawnego, to nie występuje ta przesłanka przyjęcia skargi kasacyjnej 

do rozpoznania (art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.). 

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sądu Najwyższego, istotnym 

zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, który ma znaczenie dla 

rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygnięcia podobnych spraw 

(por.  postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2005 r., I CZ 183/04 niepublikowane.). 

Powołanie się przez skarżącego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego 

sformułowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniającej tezę 

o  możliwości rozbieżnych ocen prawnych z przytoczeniem przepisów prawa, na tle 

których ono powstało. Skarżący powinien też wykazać, że ma ono ważne 

znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygnięcia sprawy (por. postanowienia Sądu 

Najwyższego z dnia 28 listopada 2003 r., II CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., 

V  CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., III CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., 

I  CSK 326/07, niepublikowane oraz  z dnia 26 września 2005 r., II PK 98/05, OCNP 

2006, nr 15 – 16, poz. 243). Ponadto, prawidłowo wyartykułowane zagadnienie 

musi być sformułowane ogólnie w tym sensie, że nie może chodzić w nim o sposób 

rozstrzygnięcia sprawy (por. postanowienie Sądu Najwyższego z dnia 9 września 

2004 r., II CZ 94/04, niepublikowane). 
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Zgodnie z treścią art. 74 k.c. zastrzeżenie formy pisemnej bez rygoru 

nieważności ma ten skutek, że w razie niezachowania zastrzeżonej formy nie jest 

w  sporze dopuszczalny dowód ze świadków ani dowód z przesłuchania stron na 

fakt dokonania czynności. Wyjątkowo, według § 2 tego przepisu, dowód taki może 

zostać dopuszczony, jeżeli obie strony wyrażą na to zgodę albo jeżeli fakt 

dokonania czynności prawnej będzie uprawdopodobniony za pomocą pisma. 

Bez wątpienia art. 720 k.c., w którym dla umowy pożyczki przenoszącej 

wartość 500 zł wymagana jest forma pisemna nie zawiera rygoru nieważności dla 

umów zawartych w innej formie. Mamy więc do czynienia z zastrzeżeniem formy ad 

probationem. Pismo o którym mowa w art. 74 § 2 k.c. ma stwarzać podstawy do 

przypuszczeń, że czynność nastąpiła, a fakt jej podjęcia ma być dopiero 

udowodniony zeznaniami świadków i stron. Do uprawdopodobnienia faktu 

dokonania czynności prawnej posłużyć może jakikolwiek i sporządzony przez 

kogokolwiek pisemny dokument, którego treść uzasadnia prawdopodobieństwo 

zaistnienia czynności prawnej, choć faktu takiego on nie stwierdza. 

W judykaturze wskazano, że tzw. początkiem dowodu na piśmie, czyli 

dokumentem wykazującym, iż czynność została dokonana, może być każdy 

dokument, którego treść bezpośrednio lub pośrednio wskazuje na fakt dokonania 

czynności. Nie jest konieczne, aby pismo to pochodziło od strony, przeciwko której 

taki dowód będzie prowadzony, ani też aby było podpisane przez jedną ze stron 

(por. wyrok Sądu Najwyższego z dnia 18 maja 1979 r., III CRN 287/88, OSNCP 

1980, nr 1, poz. 9 i z  dnia 29 września 2004 r., II CK 527/03, niepubl.). Może to być 

dokument prywatny albo urzędowy, wystarczy list, dowód wpłaty, wycinek prasowy, 

wydruk komputerowy, telefaksowy, telegram itp. Liberalne podejście jest 

zrozumiałe, ponieważ pismo, o którym mówi art. 74 § 2 k.c. nie ma stanowić 

dowodu dokonania czynności prawnej, lecz jedynie stwarzać podstawy do 

przypuszczeń, że czynność nastąpiła. Sam fakt jej podjęcia ma być dopiero 

udowadniany zeznaniami świadków i stron, a zatem środkami przewidzianymi 

w katalogu dowodów. 

Tym samym, także deklaracja wekslowa może być uznana za taki dokument 

w rozumieniu art. 74 k.c., który otwiera drogę do kontynuowania postępowania 

dowodowego. 
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Uszło jednak uwagi skarżącego, że wskazane w skardze kasacyjnej zarzuty 

dotyczą ustaleń faktycznych i oceny dowodów dokonanych przez Sąd; tymczasem 

zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c., podstawą skargi kasacyjnej nie mogą być zarzuty 

dotyczące ustalenia faktów lub oceny dowodów. Sąd Najwyższy jest związany 

dokonanymi przez Sądy meriti ustaleniami faktycznymi stanowiącymi podstawę 

zaskarżonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.) 

Z tych względów Sąd Najwyższy odmówił przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 2 k.p.c.).  

 

 

 

 

  

  
  

 


