Sygn. akt Il CSK 194/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa R. K.

przeciwko A. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 30 lipca 2014 r., sygn. akt | ACa 163/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) przyznaje adwokatowi M. A. prowadzacemu Kancelarie
Adwokacka pod adresem: L. ul. [...] od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w todzi kwote 2700 (dwa tysigce siedemset)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykladni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego
W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy odwotat sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, to nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sgdu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéory ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 niepublikowane.).
Powofanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle
ktéorych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykaza¢, ze ma ono wazne
znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrze$nia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 — 16, poz. 243). Ponadto, prawidlowo wyartykutowane zagadnienie
musi by¢ sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposob
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., Il CZ 94/04, niepublikowane).



Zgodnie z trescig art. 74 k.c. zastrzezenie formy pisemnej bez rygoru
niewaznosci ma ten skutek, ze w razie niezachowania zastrzezonej formy nie jest
w sporze dopuszczalny dowod ze swiadkow ani dowod z przestuchania stron na
fakt dokonania czynnosci. Wyjatkowo, wedtug § 2 tego przepisu, dowdd taki moze
zostaC dopuszczony, jezeli obie strony wyrazg na to zgode albo jezeli fakt
dokonania czynnosci prawnej bedzie uprawdopodobniony za pomocg pisma.

Bez watpienia art. 720 k.c., w ktorym dla umowy pozyczki przenoszgcej
wartos¢ 500 zt wymagana jest forma pisemna nie zawiera rygoru niewaznosci dla
umow zawartych w innej formie. Mamy wiec do czynienia z zastrzezeniem formy ad
probationem. Pismo o ktérym mowa w art. 74 § 2 k.c. ma stwarza¢ podstawy do
przypuszczen, ze czynnos$¢ nastgpita, a fakt jej podjecia ma by¢ dopiero
udowodniony zeznaniami sSwiadkéw i stron. Do uprawdopodobnienia faktu
dokonania czynnosci prawnej postuzy¢ moze jakikolwiek i sporzgdzony przez
kogokolwiek pisemny dokument, ktérego treS¢ uzasadnia prawdopodobienstwo
zaistnienia czynnosci prawnej, cho¢ faktu takiego on nie stwierdza.

W judykaturze wskazano, ze tzw. poczagtkiem dowodu na pismie, czyli
dokumentem wykazujgcym, iz czynnos¢ zostata dokonana, moze by¢ kazdy
dokument, ktorego tres¢ bezposrednio lub posrednio wskazuje na fakt dokonania
czynnosci. Nie jest konieczne, aby pismo to pochodzito od strony, przeciwko ktorej
taki dowodd bedzie prowadzony, ani tez aby byto podpisane przez jedng ze stron
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 1979 r., Il CRN 287/88, OSNCP
1980, nr 1, poz. 9i z dnia 29 wrzesnia 2004 r., Il CK 527/03, niepubl.). Moze to by¢
dokument prywatny albo urzedowy, wystarczy list, dowod wptaty, wycinek prasowy,
wydruk komputerowy, telefaksowy, telegram itp. Liberalne podejscie jest
zrozumiate, poniewaz pismo, o ktérym moéwi art. 74 § 2 k.c. nie ma stanowié
dowodu dokonania czynnosci prawnej, lecz jedynie stwarza¢ podstawy do
przypuszczen, ze czynnos$¢ nastgpita. Sam fakt jej podjecia ma byé dopiero
udowadniany zeznaniami swiadkow i stron, a zatem Srodkami przewidzianymi
w katalogu dowoddw.

Tym samym, takze deklaracja wekslowa moze by¢ uznana za taki dokument
w rozumieniu art. 74 k.c., ktéry otwiera droge do kontynuowania postepowania

dowodowego.



Uszto jednak uwagi skarzgcego, ze wskazane w skardze kasacyjnej zarzuty
dotyczg ustalen faktycznych i oceny dowoddéw dokonanych przez Sad; tymczasem
zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy jest zwigzany
dokonanymi przez Sady meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.)

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



