Sygn. akt Il CSK 19/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku E. Spotki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie S. K. i A. K.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 sierpnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 3 lipca 2014 r., sygn. akt VIl Ca 433/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnikéw postepowania
kwote 120 (sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu
publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci wykfadni oraz usuniecie
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczen
nie satysfakcjonujacych stron. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego
celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli,
czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci

przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Petnomocnik wnioskodawcy w skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia
Sgdu Okregowego w Koszalinie z dnia 3 lipca 2014 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt. 1i4 k.p.c.

W ocenie autora skargi kasacyjnej skarga jest oczywiscie uzasadniona,
poniewaz ,sgdy obu instancji catkowicie btednie uznaty, iz fakt istnienia w obrocie
prawnym ostatecznej decyzji administracyjnej (...) zatwierdzajgcej plan realizacyjny
i zezwalajgcej na budowe spornej infrastruktury elektroenergetycznej nie $wiadczy
0 objeciu w posiadanie stuzebnosci przesytu, obcigzajgcej dziatke nr [...] w dobrej
wierze przez poprzednika prawnego wnioskodawcy". Istotne zagadnienie prawne
natomiast zostato sprowadzone do pytania: ,czy przedsiebiorce przesytowego mozna
uzna¢ za pozostajgcego w ztej wierze skoro legitymuje sie ostateczng decyzjg
administracyjng, wydang przez uprawniony organ, niewzruszong w odpowiednim trybie
administracyjnym a na podstawie ktorej wybudowano urzgdzenia, gdzie konieczne byto
uzyskanie prawa do dysponowania nieruchomoscig na cele budowalne, bedgcego

warunkiem sine qua non wydania rzeczonej decyzji?"

Uzasadniajgc przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. autor skargi kasacyjnej
wskazat na naruszenie tego samego przepisu, na tle ktérego przedstawiono do
rozstrzygniecia zagadnienie prawne. Takie skonstruowanie wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie jest



prawidtowe. Przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslone
w przepisach art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz skarga kasacyjna nie
moze byC uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu tej przestanki
miatoby $wiadczy¢ naruszenie przepiséw prawa, ktérych wyktadnia nasuwa tak duze
watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad Najwyzszy w ramach
sformutowanego w tej sprawie zagadnienia prawnego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2008 r. Il CSK 64/08, nie publ.).

Abstrahujgc od nieprawidtowego skonstruowania wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nalezy wskazaé, ze w celu spetnienia przestanki
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie wystarczy zawrze¢ w jej tresci
stwierdzenia, ze poglad prawny Sadu jest ,nad wyraz btedny prima facie", lecz
nalezy wykazac, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z oczywistym naruszeniem prawa
oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sgdzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy. Takiej wadliwosci orzeczenia autor skargi kasacyjnej jednak

nie wykazat.

Odnoszgc sie do pytan, ktére w ocenie petnomocnika wnioskodawcy
uzasadniaty przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c. nalezy wyjasni¢, ze zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego poglgdem, za istotne zagadnienie prawne uznaje sie zagadnienie nowe
i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter istotny i by¢
zagadnieniem $cisle jurydycznym, dajacym sie przedstawi¢ w sposob syntetyczny
i oderwany od kontrowersji dotyczacych ustalen faktycznych lub oceny dowoddw
(zob. postanowienie SN z dnia 22 grudnia 2008 r., Il CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4,
S. 48).

Wskazanie na potrzebe okreslenia ,jak dalece sad cywilny zwigzany jest
orzeczeniem sgdu administracyjnego” nie spetnito powyzszych wymagan. W sytuacji
gdy w sprawie nie zachodzita koniecznos¢ oceny takiej zaleznosci, takie pytanie miato
charakter retoryczny. Poza tym pytania odnoszgce sie¢ do udzielonego w 1980 r.
zezwolenia na budowe linii energetycznej w istocie nie stanowig zagadnienia prawnego
W rozumieniu wyzej wskazanym. Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic

przyjecia skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 2

kpec w zw. z § 7 pkt 3 w zw. z 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia w sprawie optat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez

radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



