Sygn. akt Il CSK 189/17

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa R.F.

przeciwko [...] Szpitalowi [...] w M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 3 pazdziernika 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odrzuca skarge w zakresie punktu |.1. (pierwszego
podpunkt jeden) w czesci zasgdzajgcej na rzecz powoddki kwote
10.000,- ziotych z ustawowymi odsetkami od dnia 3 kwietnia
2014r. oraz w zakresie punktu Il (drugiego) zaskarzonego wyroku;

2) w pozostalym zakresie odmawia przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania;

3) nie obcigza powédki obowigzkiem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 k.p.c. wskazujgc na cechy konstrukcyjne skargi
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 3984 § 2 k.p.c.).



Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Dla skutecznego
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima
facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarga jest oczywiscie
uzasadniona, jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub
gdy jest pewne, ze miaty one wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia lub tez

podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge.

Powddce, ktéra zaskarzyta wyrok Sgdu drugiej instancji w catosci i wniosta
0 jego uchylenie w pkt 1.1.2, II, Il i IV umkneto, ze w punkcie pierwszym podpunkt
pierwszy zostata zasgdzona na jej rzecz kwota 10 000 zt z odsetkami ustawowymi
a w pozostatej czesci powddztwo zostato oddalone, zas w punkcie drugim
zostata oddalona w pozostatej czesci apelacja pozwanego. Zgodnie z uchwatg
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., Il CZP 88/13
(OSNIC 2014 r., nr 11, poz. 108), ktérej zostata nadana moc zasady prawnej,
pokrzywdzenie orzeczeniem jest przestankg dopuszczalnosci zaskarzenia, chyba
ze interes publiczny wymaga rozpoznania tego srodka. Gravamen (interes prawny)
stanowi dodatkowg przestanke formalng sSrodka zaskarzenia, ktérej brak
uzasadnia odrzucenie srodka zaskarzenia z powodu jego niedopuszczalnosci.
Skarga, w czesci obejmujgcej zatem korzystne dla powddki rozstrzygniecie
zawarte w pkt 1.1. i w pkt Il wyroku Sadu Apelacyjnego podlega odrzuceniu jako
niedopuszczalna na podstawie art. 398 § 3 k.p.c.

Skarzgca powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi odwotuje sie przede
wszystkim do naruszenia przez Sad drugiej instancji przepisow prawa materialnego
i przepisdw postepowania z tym, ze we wniosku generalnie zarzuca naruszenie art.
231 i 233 k.p.c. polegajgce na bezkrytycznym przyjeciu informacji stanowigcych
podstawe orzekania ustalonych przez Sad pierwszej instancji i ustalonych

z naruszeniem art. 1 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, art. 8 ustawy



o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta oraz art. 18 ustawy o ochronie
zdrowia psychicznego, co prowadzi jg do wniosku o nadinterpretacji dowoddow.
Tak skonstruowany wniosek, kwestionujgcy zaréwno ustalenia faktyczne, jak
iocene dowodow, nie moze by¢ skuteczny. Oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej moze zachodzi¢ wowczas, gdy wskazane naruszenie przepiséw
postepowania podlega kontroli Sgdu Najwyzszego i prima facie jest oczywiste.
Zawarty w art. 398% § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach
dotyczacych ustalenia faktéow Iub oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sadu
Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 3982 § 2 in fine) oznacza niedopuszczalno$é powotywania sie
przez skarzgcego na wadliwos¢ orzeczenia sgdu drugiej instancji polegajgcg na
ustaleniu faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodéw albo na te
btedy postepowania, ktore dotyczg bezdowodowego ustalenia przez sad faktéw
stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, rowniez we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy jest sgdem prawa, a nie sgdem faktu i
nie dokonuje kontroli prawidtowosci oceny dowodéw przeprowadzonej przez sad
drugiej instancji, jak rowniez prawidtiowosci dokonanych ustaleh faktycznych.
Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej zachodzi woéwczas, gdy z samej jej
tresci wynika w sposob jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy
zastugujg na uwzglednienie. Oznacza to, ze z argumentéw przedstawionych we
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania
pogtebionej analizy prawnej lub czynnosci procesowych sgdu, wynika jaskrawa
sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni
I niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami
orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa. Oparcie
wniosku na niedopuszczalnych zarzutach naruszenia art. 233 § 1 kp.c.
(nawet w powigzaniu zart. 328 § 2 lub 382 k.p.c.) oraz art. 231 k.p.c. nie
moze stanowi¢ podstawy przyjecia, ze nastgpity uchybienia przepisom prawa
podlegajgce kontroli Sgdu Najwyzszego o charakterze elementarnym, majgcym

charakter oczywisty i widoczny prima facie.

Z tych wzgleddw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania w pozostatej czesci (art. 398° § 2 k.p.c.). Z uwagi na charakter sprawy



oraz sytuacje majatkowg skarzgcej, o kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 1021108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.



