Sygn. akt Il CSK 189/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa J. K. i B. K.

przeciwko U. P., B. X. i M. Y.

o stwierdzenie niewaznos$ci czynnosci prawnych ewentualnie zaptate,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 wrzesnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powodowie J. K. i B. K. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 27 wrze$nia 2012 r. wniosek o jej przyjecie
do rozpoznania oparli na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.
Istotne zagadnienie prawne wystepuje wéwczas, gdy jest to zagadnienie nowe
dotychczas nierozwigzane w orzecznictwie lub nauce prawa, ktérego rozwigzanie
przyczyni sie do rozwoju orzecznictwa i nauki prawa. Ponadto zagadnienie to musi
by¢ przydatne dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Szczegoétowa analiza
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala
na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne sformutowane
w skardze kasacyjnej dotyczgce mozliwej kumulacji roszczen, co, jak przyznajg
sami skarzgcy, nie budzi watpliwosci ani w orzecznictwie, ani w pismiennictwie.
Nie budzi przy tym zadnej watpliwosci zasadnos¢ stanowiska Sadu Apelacyjnego,
ze oba dochodzone przez powodow w sprawie roszczenia (zasadnicze
i ewentualne) opieraty sie na odmiennych przestankach materialnoprawnych.
O niepowodzeniu apelacji powodéw zadecydowato jednak nie to, ze powodowie
dochodzili dwdch réznych roszczen, lecz ocena Sadu drugiej instanciji, ze
w odniesieniu do zadnego =z nich powodowie nie wykazali przestanek

uzasadniajgcych ich uwzglednienie. Z tej przyczyny sformutowane w skardze



kasacyjnej zagadnienie prawne nie bylo przydatne dla rozpoznania skargi

kasacyjnej.

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozwala na stwierdzenie, aby skarga byta oczywiscie uzasadniona, co ma
miejsce wowczas, gdy zasadno$¢ zarzutéw podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, a polegajgcych
w szczegoblnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na
oczywiscie bftednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu do zaskarzonego skargg
kasacyjng wyroku, skoro oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej skarzgcy upatrujg
w razgcym naruszeniu art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 i art. 378 § 1 k.p.c.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego za ugruntowane nalezy uznac¢ stanowisko,
ze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. - okreslajgcego elementy uzasadnienia
orzeczenia sadu - jako, ze dotyczy uchybienia proceduralnego popetnionego juz po
wydaniu wyroku, co do zasady, nie ma wplywu na wynik sprawy, a w konsekwencji
nie jest skutecznym zarzutem kasacyjnym. Zgodnie bowiem z art. 3983 § 1 pkt 2
k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej moze by¢é zarzut naruszenia przepiséw
postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy.
Jedynie wyjatkowo, gdy braki uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia sg tego
rodzaju, ze w ogodle uniemozliwiajg dokonane kontroli kasacyjnej zaskarzonego
orzeczenia, mozna uznac¢ zasadnos¢ zarzutu naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wprawdzie zawiera sformutowanie, ze z powodu naruszenia wskazanych wyzej
przepiséw, dodatkowo w zw. z art. 378 § 1 k.p.c., uniemozliwiona jest ocena
kasacyjna, jednakze nie zawiera wywodu prawnego wykazujgcego, ze pominiete
w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego kwestie rzeczywiscie w konfrontaciji
z podstawami skargi kasacyjnej uniemozliwiajg ocene kasacyjng zaskarzonego

wyroku. Odnosnie bowiem do wytknietego w skardze kasacyjnej pominiecia



ustosunkowania sie przez Sgd Apelacyjny do zarzutu apelacji btednego rozumienia
przez Sad pierwszej instancji zgdania ewentualnego powodow z perspektywy
postepowania kasacyjnego nie jest istotne, ze wadliwie - przy hipotetycznym
zatozeniu zasadnosci zarzutu apelacyjnego powodow - ocenit tres¢ tego zgdania
Sad pierwszej instancji, lecz czy prawidtowo rozumiat je, a nastepnie ocenit Sgd
drugiej instancji. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie pozostawia za$
watpliwosci, ze Sad drugiej instancji rozumiat poprawnie Zzgdanie ewentualne
powodoéw oparte o tres¢ art. 388 Kk.c., nie obejmujgc nim dochodzenia
niezaptaconych cen wskazanych w umowach, lecz Zgdanie zasgdzenia
zwiekszonych swiadczeh. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wykazano takze, aby wptyw na wynik sprawy miato nieodniesienie
sie przez Sad Apelacyjny do zarzutu ustalenia wartosci dziatek na podstawie blizej
opisanego w skardze dokumentu, w sytuacji, gdy przyczyng oddalenia powodztwa
w czesci obejmujgcej zadanie ewentualne byto m.in. przyjecie przez Sad
Apelacyjny, ze powodowie nie wykazali razgcej dysproporcji wzajemnych
Swiadczen przez chocby uprawdopodobnienie, ze ceny sprzedazy nieruchomosci
W czasie zawierania umow, bedgcych przedmiotem postepowania, zostaty razgco
zanizone, o potowe. Na podstawie powotanego wyzej dokumentu ustalono
w postepowaniu jedynie rynkowg wartos¢ nieruchomosci w 2001 r. a nie w chwili
zawarcia kwestowanych w pozwie umow, a Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu
swego wyroku jednoznacznie stwierdzit, Zze od tej chwili warto$¢ nieruchomosci

wzrosta.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznosc¢ postepowania, ktérg

Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813
§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aw



