Sygn. akt Il CSK 187/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z wniosku W. R. i M. R.

przy uczestnictwie E. [...] spoétki akcyjnej z siedzibg w G.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 lipca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. akt IV Ca [...]

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od wnioskodawcow na rzecz uczestniczki
postepowania kwote 240 (dwiescie czterdziesci 00/100) ztotych

tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktéw i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

W ziozonej skardze kasacyjnej skarzgcy wnioskodawcy W. R. i M. R.
powotali sie na istotne zagadnienia prawne i potrzebe wyktadni przepiséw prawa
dotyczgcych dopuszczalnosci nabycia przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
stuzebnosci  gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebno$ci przesyiu,
dopuszczalnos$ci orzeczenia nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu z pominieciem ustalenia
doktadnej tresci tej stuzebnosci i wyktadni art. 129 § 4 k.p.c. Wskazali rowniez

na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjne;j.

Przyczyna kasacyjna w postaci istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze
ma on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten
powinien odnosic sie do konkretnych, powotanych we wniosku przepiséw prawa,
zostac ujety w sposéb abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskaé
ogdlniejsze znaczenie, a zarazem wigzaC sie z rozpoznawang sprawa.
Konieczne jest przy tym wskazanie argumentéw, ktore prowadzg do jego
rozbieznych ocen i mozliwych kierunkdéw interpretacyjnych (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.



11, z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151,
z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r.,
IV CSK 623/13, niepubl., z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.,
z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.).

Powofanie sie z kolei na potrzebe wyktadni przepisbw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa lub zespo6t tych przepisow, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w judykaturze w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Ill CSK 104/08,
niepubl. i z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl.).

Problem mozno$ci nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnosci gruntowe;j
o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu przed wejSciem w zycie
art. 305%i n. k.c. byt wielokrotnie analizowany w judykaturze Sgdu Najwyzszego.
Z orzeczen tych wynika utrwalone stanowisko, ze takze przed wejsciem w zycie
wskazanych przepisbw dopuszczalne bylo nabycie przez zasiedzenie
stuzebnosci gruntowej umozliwiajgcej posadowienie na nieruchomosci urzgdzen
energetycznych wchodzgcych w skltad sieci, a takze ich eksploatacje
i konserwacje (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r.,
[l CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142, z dnia 7 pazdziernika 2008 r.,
[Il CZP 89/08, Biul. SN 2008, nr 10, s. 7, z dnia 22 pazdziernika 2009 r., lIl CZP
70/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 64, z dnia 27 czerwca 2013 r., lll CZP 31/13,
OSNC 2014, nr 2, poz. 11, z dnia 22 maja 2013 r., lll CZP 18/13, OSNC 2013,
nr 12, poz. 139, z dnia 8 kwietnia 2014 r., Ill CZP 87/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz.
68, i z dnia 30 listopada 2016 r., Ill CZP 77/16, OSNC 2017, nr 9, poz.94).

W nowszej judykaturze wyjasniono réwniez, ze linia orzecznicza
zapoczatkowana uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r., lll CZP
79/02, nie moze by¢ utozsamiana z ,wykreowaniem” nowego prawa rzeczowego

z pominieciem zasady numerus clausus tych praw Ilub z dziatalno$cig



o charakterze ,prawotwérczym”, lecz stanowi ona wynik wykladni prawa
odzwierciedlajgcej uzasadnione potrzeby spoteczno-gospodarcze, ujawnione
m.in. w zwigzku z transformacjg ustrojowg. W ramach tej wyktadni, majgcej
z istoty rekonstrukcyjny charakter, uwzgledniono rowniez aspekty konstytucyjne i
prawnomiedzynarodowe (art. 64 Konstytucji RP i art. 1 Protokotu nr 1 do
Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie,
dnia 4 listopada 1950 r., Dz. U. z 1993 r., nr 61, poz. 284), majgc na uwadze,
ze jakkolwiek instytucja zasiedzenia stanowi istotng ingerencje w prawo
wtasnosci, to jednak petni ona doniostg role spoteczng i gospodarczg, eliminujgc
- z korzyscig dla racjonalnego i spotecznie uzytecznego korzystania z rzeczy -
diugotrwalg rozbieznos¢ miedzy stanem faktycznym a stanem prawnym.
Racje te nalezy uznac¢ za w petni aktualne takze w odniesieniu do zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej zaspokajajgcej potrzeby przedsiebiorstw przesytowych
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2017 r., V CSK
33/17, niepubl. i z dnia 12 wrzesnia 2018 r., Il CSK 876/16, niepubl. oraz
powotane tam szeroko wczesniejsze orzecznictwo). Stanowisko to jest
podtrzymywane réwniez w najnowszej judykaturze (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 maja 2020 r., IV CSK 493/19, niepubl.,
z dnia 22 czerwca 2020 r., IV CSK 747/19, niepubl., z dnia 30 czerwca 2020 r.,
Il CSK 628/19, niepubl. i z dnia 27 sierpnia 2020 r., IV CSK 165/20, niepubl.).
Nie ma ono zatem, wbrew twierdzeniom wniosku, jedynie charakteru
,dostrzegalnej tendencji”, lecz stanowi jednolitg i konsekwentnie prezentowang

linie orzecznicza.

Wywody wniosku skupiaty sie gtdwnie na rozwazaniach zawartych
w postanowieniu Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17 pazdziernika 2018 r.,
P 7/17, OTK-A 2018, poz. 59, ktérym umorzono postepowanie dotyczgce m.in.
oceny konstytucyjnosci art. 292 k.c. w zwigzku zart. 285 § 1i2k.c.,
jako podstawy nabycia przed dniem 3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci gruntowe;j
odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesylu. Nalezato jednak zauwazyg,
ze w uzasadnieniu tego postanowienia zwrécono uwage na roznice miedzy
kreowaniem nowego prawa rzeczowego, a funkcjonalng wyktadnig przepiséw

dotyczacych stuzebnosci gruntowej, natomiast sygnalizowany w nim brak


https://sip.lex.pl/#/document/16785996?unitId=art(292)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16785996?unitId=art(285)par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16785996?unitId=art(285)par(2)&cm=DOCUMENT

przepiséw przejsciowych do ustawy wprowadzajgcej art. 305 i n. k.c. nie
stanowi argumentu przeciwko wykfadni ugruntowanej w judykaturze Sagdu
Najwyzszego. W skardze pominieto takze, ze Sad Najwyzszy wypowiadat sie na
temat rozwazanego problemu w orzeczeniach, ktére zapadty juz po wydaniu
postanowienia z dnia 17 pazdziernika 2018 r., P 7/17, podtrzymujgc uprzednie
stanowisko (por. np. postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 9 listopada
2018 r., V CSK 502/17, niepubl. i z dnia 9 kwietnia 2019 r., V CSK 51/18, niepubl.
oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca 2021 r., | CSKP 84/21, niepubl.).

Co do rodzaju prawa podlegajgcego nabyciu przez zasiedzenie,
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie konsekwentnie, ze w sytuacji,
w ktorej termin zasiedzenia uptywa po dniu 2 sierpnia 2008 r. przedmiotem
zasiedzenia jest stuzebnos$¢ przesytu (art. 3051 i n. k.c.), jesli zas przed tg datg
- dochodzi do zasiedzenia stuzebnos$ci o treSci odpowiadajgcej stuzebnosci
przesytu (por. w nowszej judykaturze postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
25 wrzesnia 2020 r., V CSK 598/18, niepubl., z dnia 8 pazdziernika 2020 r.,
Il CSK 782/18, niepubl. i z dnia 12 wrzesnia 2018 r., Il CSK 876/16,
niepubl. oraz powotane tam wczesniejsze orzecznictwo). W skardze nie

wskazano zadnego rozstrzygniecia, ktére podwazatoby to stanowisko.

Drugie z zagadnieh prawnych zmierzato do tego, aby Sad Najwyzszy
okreslit minimalny zakres tresci, jakg powinno zawieraC orzeczenie
uwzgledniajgce wniosek o ustanowienie stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu Ilub stwierdzajgce nabycie takiej
stuzebnosci w drodze zasiedzenia. Ujete w ten sposdb zagadnienie odrywato sie
jednak od okolicznosci sprawy, zwazywszy, ze zaskarzonym apelacjg
postanowieniem Sad nie ustanowit stuzebnosci przesylu, a stwierdzenie,
ze doszto do nabycia stuzebno$ci przez zasiedzenie stanowito jedynie element
motywow orzeczenia oddalajgcego wniosek na skutek zarzutu podniesionego

przez uczestniczke.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze uwzglednienie tego
rodzaju zarzutu nie jest rownoznaczne ze stwierdzeniem zasiedzenia

w odrebnym postepowaniu, nastepuje wytgcznie w uzasadnieniu, nie za$


https://sip.lex.pl/#/document/522643150?cm=DOCUMENT

w sentencji rozstrzygniecia i nie ma skutkéw wykraczajgcych poza sprawe,
w ktérej zostat zgtoszony zarzut zasiedzenia. Rozstrzygniecie w tym zakresie nie
partycypuje zatem w mocy wigzgcej wydanego postanowienia i moze byc¢
kwestionowane w innych postepowaniach (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2018 r., 1| CSK 124/17, niepubl.).

Z tych tez wzgledow, w rozwazanym przypadku, inaczej anizeli
przy stwierdzeniu zasiedzenia stuzebnosci w samodzielnym postepowaniu (art.
609 i n. k.p.c.), nie jest konieczne stanowcze i precyzyjne okreslenie sfery
uprawnien uczestnika w stosunku do nieruchomosci, na ktorej posadowione sg
urzgdzenia przesytowe (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca
2016 r., Il CZP 101/15, OSNC 2017, nr 2, poz. 18 i postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 822/15, niepubl., z dnia
18 stycznia 2017 r.,V CSK 159/16, niepubl., z dnia 23 Ilutego
2017 r., V CSK 317/16, niepubl. i z dnia 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18,
niepubl.). O zakresie, w jakim dochodzi do zasiedzenia stuzebnos$ci, decydujg
granice faktycznego wiadztwa nad nieruchomoscig z uwzglednieniem
wiasciwosci posadowionego na niej urzadzenia, a ocena sadu, ze ustanowienie
stuzebnos$ci przesytu nie jest konieczne w rozumieniu art. 3052 § 2 k.c. do
korzystania z urzgdzen posadowionych na nieruchomosci, w zwigzku
z istnieniem po stronie przedsiebiorcy innego tytutu prawnego, nie jest
uwarunkowana stwierdzeniem, ze tytut, ktérym dysponuje przedsiebiorca, $cisle
pokrywa sie z granicami stuzebnosci przesytu, do ktérej ustanowienia zmierza
wnioskodawca (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2016 r.,
V CSK 531/15, niepubl. i z dnia 10 listopada 2017 r., V CSK 33/17, niepubl.,
a takze - odpowiednio - uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2015 r.,
[l CZP 88/15, OSNC 2016, nr 12, poz. 144).

O istnieniu in casu przyczyny kasacyjnej nie przekonywato rowniez trzecie
z powotanych zagadnien. W Swietle art. 129 § 2 k.p.c. ustawodawca zréwnat co
do zasady dla potrzeb postepowania cywilnego oryginaty dokumentéw z ich
odpisami poswiadczonymi za zgodnos¢ z oryginatem przez notariusza lub inne
okreslone w tym przepisie osoby. Potrzeba zazgdania w takim przypadku od

strony postugujacej sie odpisem dokumentu jego oryginatu zostata powierzona


https://sip.lex.pl/#/document/522099458?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522279753?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522362808?cm=DOCUMENT
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ocenie sadu, ktéra - jak stanowi art. 129 § 4 k.p.c. - powinna by¢ uwarunkowana
okolicznosciami sprawy. Oznacza to, ze decyzja sgdu w rozwazanym zakresie
moze uwzglednia¢ nie tylko ewentualny wniosek strony postepowania, lecz
takze inne elementy, zwigzane 2z okolicznosciami konkretnej sprawy.
Doprecyzowanie tej przestanki, ze wzgledu na jej kazuistyczny i sytuacyjny
charakter, nie moze stanowi¢ materii zagadnienia prawnego w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c., ktére z zalozenia powinno mie¢ charakter abstrakcyjny,
wykraczajgcy poza okolicznosci sprawy, w ktorej wydano zaskarzone orzeczenie.
Sfera ta jest ponadto Scisle zwigzana z problematykg oceny wiarygodnosci
i mocy dowodow, ta zas pozostaje poza kognicjg Sadu Najwyzszego

w postepowaniu kasacyjnym (art. 3983 § 3 k.p.c.).

Skarzacy nie wykazali rowniez, aby skarga kasacyjna byta oczywiscie
uzasadniona. Wniosek koncentrowat sie w tym zakresie na zarzucie naruszenia
art. 233 k.p.c., majgcym polega¢ na btednej ocenie zgromadzonych w sprawie
dowodoéw w postaci kserokopii dokumentéw. W Swietle art. 3983 § 3 i art. 39813
§ 2 k.p.c. zarzuty dotyczace btednej oceny dowodéw Ilub nieprawidtowosci
ustalen faktycznych nie mogg natomiast wypetnia¢ podstaw kasacyjnych, a tym
bardziej nie moga stuzy¢ wykazaniu jej oczywistej zasadnosci na tle art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Ponadto, skarga kasacyjna wykazywata w tej mierze widoczng
sprzecznos¢ argumentacyjng, zwazywszy, Ze 0 jej oczywistej zasadnosci nie
moze by¢ mowy, jezeli jednoczesnie ptaszczyzna prawna sporu implikuje istotne
zagadnienia prawne wymagajgce wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.), wzglednie jezeli przepisy stanowigce poditoze zaskarzonego
orzeczenia budzg powazne watpliwosci interpretacyjne lub wywotujg
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., Il CSK 309/18,
niepubl. i powotane tam dalsze orzecznictwo, a takze wczesSniejsze
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2011 r., Il UK 24/11,
niepubl., i z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15, niepubl.).

Z tych wzgledow, uznawszy, ze skarzgcy nie wykazali twierdzonych

przyczyn kasacyjnych, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.



oraz art. 520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 3982 i art. 13 § 2 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

Ke

a.s.



