Sygn. akt Il CSK 186/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku A.M.K. nastepczyni prawnej S.S.

przy uczestnictwie M.C., Z.C., K.N., HW., T.K. i G.G.

o dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 pazdziernika 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie wnioskodawca wniost skarge kasacyjng, a w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania powotat sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi, ktéra ma
wynika¢ z przyjetego przez Sad stanowiska, ze ztozenie przez wnioskodawce
wniosku o dziat spadku spowodowato przerwanie biegu zasiedzenia i w toku
tego postepowania zasiedzenie nie biegnie. Skarga nie jest jedna oczywiscie
uzasadniona. Jak bowiem trafnie wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego

postanowienia, przyjecie odmiennego stanowiska prowadzitoby  do



nieakceptowalnych i afunkcjonalnych rezultatow — po wszczeciu postepowania
dzialowego w =zasadzie nie mozna by doprowadzic do przerwania biegu
zasiedzenia, a zatem wszczecie takiego postepowania bytoby najlepszg ,gwarancjg”
nabycia przez zasiedzenie. W tym stanie rzeczy brak zatem podstaw dla przyjecia
skargi do rozpoznania. Nalezy jeszcze zwr6ci¢ uwage, ze w tej sprawie w toku
postepowania zmart wnioskodawca po wniesieniu skargi kasacyjnej, w efekcie po
zawieszeniu postepowanie toczy sie z udziatem jego nastepczyni prawnej, a takze
nastepcy prawnego jednej z uczestniczek postepowania, ktdéra rowniez zmarta
w jego toku. Ponadto, cho¢ skarga kasacyjna zostata ztozona przez pethomocnika
wyznaczonego z urzedu, to nie ma w niej wniosku o zasgdzenie na rzecz tego
petnomocnika wynagrodzenia.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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