Sygn. akt Il CSK 185/17

POSTANOWIENIE

Dnia 1 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powoédztwa W. W., S. W,

T.W.,, A.W.iK.W. - jako nastepcow

prawnych powoda J. W.

przeciwko B.B., E. J.i A. W.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 1 czerwca 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej nastepcow prawnych powoda J. W.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w (...)
adwokat J. Z. kwote 7200 (siedem tysiecy dwiescie) zt
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug tytulem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powdd J. W. ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
16 grudnia 2015 r., w ktéorym oddalono apelacje powoda od wyroku Sadu
Okregowego z dnia 14 kwietnia 2015 r. W wyroku tym oddalono polegajgce

powodztwo o zobowigzanie do ziozenia os$wiadczenia woli i zaptate kwoty



130.150,71 zt oraz umorzono zobowigzanie w zakresie kwoty 9.536,38 zt (k. 162
akt sprawy).

W skardze kasacyjnej powoda J. W. (w miejsce zmartego powoda wstgpili w
toku postepowania kasacyjnego jego spadkobiercy; postanowienie z dnia 6 lutego
2017 r. o nabyciu spadku), wskazywano naruszenie przepisow prawa

procesowego i prawa materialnego.

Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, strona
skarzgca podnosita, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgcy domagali sie uchylenia
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci (ti. w pkt 1) i przekazanie sprawy

Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku, tres¢ skargi kasacyjnej
izawartag w nim prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie nie wystepuje
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, przewidziana w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Wbrew stanowisku skarzgcego, skarga kasacyjna nie jest bowiem
oczywiscie uzasadniona. Pomiedzy stronami procesu powstat spér co do tego,
czy zmarty powdd J. W. zawart w dniu 8 listopada 2010 r. z B. B. umowe darowizny
czy inng umowe - przede wszystkim umowe pozyczki. Powodowie (nastepcy prawni
J. W.) podnosili w skardze kasacyjnej, ze J. W. pozyczyt pozwanej B. B. kwote
120.61423 zi, przy czym strony nazwaty jednak te umowe ,umowg darowizny”.
Dodatkowo wyjasniono, ze J. W. mogt korzystac z tych pieniedzy, ulokowanych na
rachunku tej pozwanej (s. 3 skargi). Tymczasem ustalenia faktyczne, dokonane
przez oba Sady meriti, wskazujg na to, ze miedzy wspomnianymi podmiotami
doszto do umowy darowizny wskazanej sumy pienieznej. W Swietle tych ustalen
faktycznych, w tym zachowania sie J. W., dostatecznie przekonywujgca jest ogdlna
konstatacja Sadu Apelacyjnego, ze J. W. darowat corce kwote 130.150,71 zt i
oceny tej nie zmienia fakt, iz powdd mogt swobodnie korzystaé z tych srodkéw na

podstawie udzielonego mu upowaznienia (s. 9 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).



W tej sytuacji Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O Kkosztach postepowania orzeczono stosownie do §§ 3, 8, 16 ust. 4
rozporzgdzenia MS z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej (...) (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 1801) w zw. z art. 119 k.p.c. Skarga kasacyjna zostata bowiem skutecznie
wniesiona i petnomocnik zmartego skarzgcego (J. W.) dokonywat do czasu
zawieszenia postepowania kasacyjnego a nastepnie jego podjecia odpowiednie

czynnosci procesowe.
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