Sygn. akt Il CSK 184/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa B. B.

przeciwko K. D., S. P. i Wydawnictwu - "P." Spoéifce z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w K.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 pazdziernika 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddki,

skargi kasacyjnej pozwanego K. D.

oraz skargi kasacyjnej pozwanych — S. P. i Wydawnictwa "P." Spofki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 wrzesnia 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej powodki B. B. do
rozpoznania,

2) odrzuca skarge kasacyjng pozwanego K. D. w czesci
zaskarzajacej wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w zakresie
zmieniajagcym wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 7 lutego
2013r., sygn. akt | C (...) przez obnizenie wysokosci
zadoscéuczynienia i oddalenie powoddztwa o zasadzenie
zadoscéuczynienia w dalszej czesci (punkt Il) oraz oddalajacym
apelacje powédki i pozostatych pozwanych (punkt ll),

3) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego K. D. do

rozpoznania w pozostalym zakresie,



4) odrzuca skarge kasacyjng pozwanego S. P. w czesci
zaskarzajacej wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w zakresie
zmieniajgcym wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 7 lutego
2013r., sygn. akt | C (...) przez obnizenie wysokosci
zadoscéuczynienia i oddalenie powédztwa o
zasadzenie zadoscuczynienia w dalszej czesci (punkt Il) oraz
oddalajagcym apelacje powoddki i pozostatych pozwanych (punkt
i),

5) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego S. P. do
rozpoznania w pozostatym zakresie,

6) odrzuca skarge kasacyjng pozwanego P. Spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w K. w czesci
zaskarzajacej wyrok Sadu Apelacyjnego w (..) w zakresie
zmieniajacym wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 7 lutego
2013r.,, sygn. akt | C (...) przez obnizenie wysokosci
zadoscéuczynienia i oddalenie powoddztwa o zasadzenie
zadoscéuczynienia w dalszej czesci (punkt Il) oraz oddalajacym
apelacje powédki i pozostatych pozwanych (punkt lil),

7) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego
Wydawnictwa P. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z

siedzibg w K. do rozpoznania w pozostatym zakresie.

UZASADNIENIE



Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2013 r. czesciowo
zmienit wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 7 lutego 2013 r. w ten sposob, ze
zmienit tres¢ oswiadczen, do ztozenia ktorych zostali zobowigzani pozwani K. D.
(autor publikacji), S. P. (Redaktor Naczelny pisma P.) i Wydawnictwo — P. sp. z
0.0., zmienit miejsce publikacji oswiadczen, do ktorych zostali zobowigzani
pozwani K. D. i S. P., obnizyt kwote zadoscuczynienia, do zaptaty ktorej zostali
zobowigzani solidarnie pozwani K. D., S. P. i Wydawnictwo — P. sp. z 0.0. z kwoty
40.000 zt do kwoty 20.000 zt i powoddztwo co do dalszej kwoty 20.000 zt oddalit,

oddalit apelacje powodki i pozwanych w pozostatym zakresie.
Od powyzszego wyroku zostaty ztozone skargi kasacyjne przez:

- powodke B. B. w czesci zmieniajgcej wyrok sgdu pierwszej instancji poprzez
oddalenie powodztwa co do kwoty 20.000 zt tytutem zadosCuczynienia
i oddalajgcym apelacje powddki co do oddalenia powddztwa w zakresie

zgdania zasgdzenia kwoty ponad 3.000 zt na wskazany cel spoteczny,

- pozwanego K. D. w czesci zmieniajgcej wyrok sadu pierwszej instanciji
poprzez zmiane tresci oswiadczen, do ztozenia ktérych zostali zobowigzani
pozwani K. D., S. P. i Wydawnictwo — P. sp. z 0.0., poprzez obnizenie kwoty
zado$cuczynienia, do zaptaty ktorej zostali zobowigzani solidarnie pozwani K.
D., S. P. i Wydawnictwo — P. sp. z 0.0. z kwoty 40.000 zt do kwoty 20.000 zt
i oddalenie powodztwa co do dalszej kwoty 20.000 zt, ponadto w czesci

oddalajgcej apelacje powoddki i pozwanych w pozostatym zakresie,
- pozwanych S. P. i Wydawnictwo — P. sp. z 0.0. w catoSci.

1. Sad Najwyzszy dokonujgc oceny dopuszczalnosci skarg kasacyjnych
stwierdzit, ze skargi pozwanych S. P. i Wydawnictwo — P. sp. z 0.0. zostaty
wniesione takze odnosnie do rozstrzygnie¢ odnoszgcych sie do pozwanego K. D., a
przez pozwanego K. D. odnosnie do rozstrzygnie¢ odnoszgcych sie do pozwanych
S. P. i Wydawnictwo — P. sp. z 0.0. Tymczasem, jezeli naruszenie dobra osobistego
nastgpito w wyniku dziatania autora, redaktora i wydawcy, w istocie kazda z tych
0os6b odpowiada za swoje wtasne dziatanie w granicach okre$lonych w ustawie
odrebnie dla kazdej z nich. Autor publikacji ponosi bowiem odpowiedzialno$¢ za

napisanie i skierowanie publikacji do druku, redaktor naczelny za dopuszczenie do



opublikowania materiatu naruszajgcego dobra osobiste, a wydawca - dlatego, ze
ma faktyczny i tworczy wpltyw na charakter czasopisma. Z tych przyczyn wiez
procesowa tych oséb w zakresie dochodzonego roszczenia niemajgtkowego nie
jest wspotuczestnictwem materialnym, cho¢ co do odpowiedzialnosci majgtkowe]
istnieje solidarnos¢ (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2010 r.,
| CZ 22/10, nie publ.)). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem legitymacja do
whniesienia skargi kasacyjnej w procesie przystuguje stronie, przy czym w razie
wspotuczestnictwa w  sporze przystuguje kazdemu ze wspotuczestnikow
samodzielnie. Pozwany nie jest legitymowany do zaskarzenia orzeczenia przeciwko
wspotuczestnikowi wystepujgcemu po tej samej stronie, chocby rozstrzygniecie
przez sad odnosnie do tego drugiego wspoétuczestnika oddziatywato na odnoszgce
sie do niego rozstrzygniecie. Legitymacja do zaskarzenia kasacyjnego przedstawia
sie w zasadzie tak samo, jak przy apelacji, zatem w tej czesci skarga jako
niedopuszczalna podlega odrzuceniu (por. m.in. uchwaty Sadu Najwyzszego: z
dnia 22 kwietnia 1991 r., Il CZP 34/91, OSNC 1992 nr 2 poz. 24 oraz z dnia 14
listopada 1991 r., lll CZP 112/91, OSP 1992 nr 7-8, poz. 169; wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 4 wrzesnia 1967 r., | PR 245/67, OSNCP 1968 Nr 4, poz. 70; z
dnia 24 czerwca 1998 r., | PKN 169/98, OSNAPIUS 1999 Nr 13, poz. 423; z dnia 2
lutego 2001 r., | PKN 706/00; z dnia 1 kwietnia 2003 r., I| CKN 1413/00).

Ponadto skarga kasacyjna pozwanego K. D. wniesiona zostata w czesci
zmieniajgcej na jego korzyS¢ wyrok sadu pierwszej instancji poprzez obnizenie
kwoty zadoscuczynienia i oddalenie powddztwa co do dalszej kwoty 20.000 zt, oraz
w czesci oddalajgcej apelacje powddki, a skargi kasacyjne pozwanych S. P. i
Wydawnictwo — P. sp. z 0.0. w czesci zmieniajgcej na ich korzys¢ wyrok sadu
pierwszej instancji poprzez obnizenie kwoty zadoséuczynienia i oddalenie
powddztwa co do dalszej kwoty 20.000 zt, oraz w czesci oddalajgcej apelacje
powodki. Pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest przestankg dopuszczalnosci
srodka zaskarzenia, chyba ze interes publiczny wymaga merytorycznego
rozpoznania tego srodka (por. uchwata sktadu 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia
15 maja 2014 r., Ill CZP 88/13, Biul.SN 2014, nr 5, poz. 9, majgca moc zasady

prawnej).



Z tych wzgledéw, skoro brak prawnej podstawy konwalidacji tych brakow
w postepowaniu naprawczym skargi kasacyjne pozwanych w przedstawionym

zakresie zostaty odrzucone (art. 398° § 3 k.p.c.).

2. Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skargi
kasacyjne stron w pozostatym zakresie z punktu widzenia podstaw przyjecia ich do

rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen podkreslit, ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju
judykatury. Cel ten moze byc¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek umozliwiajgcych jego realizacje. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowgq i jego rolg nie jest korygowanie ewentualnych btedow w zakresie
stosowania czy wykfadni prawa w kazdej sprawie, nawet gdyby one rzeczywiscie
wystgpity. Ocena podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje
wramach tzw. przedsgdu. Sad Najwyzszy bada, czy wskazano i nalezycie
umotywowano przestanki wynikajgce z art. 398° § 1 k.p.c., tji. czy w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub oczywista
zasadnosc, i przyjmuje jg do rozpoznania jezeli zachodzi przynajmniej jedna z nich.
W art. 398* § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktéry
umozliwia¢ ma ocene, czy w danym wypadku wskazane przyczyny zachodza.
Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym etapie postepowania kasacyjnego jest
ograniczona i nie obejmuje oceny zasadno$ci podstaw, zastrzezonej dla Sadu

orzekajgcego w innym sktadzie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powodka oparta na
przyczynach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c., pozwany K. D. na
przyczynach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c., a pozwani S. P. i
Wydawnictwo - P. sp. z 0.0. na przyczynach wskazanych w art. 398°§ 1 pkt 2 i 4
k.p.c.



W pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy na wewnetrzng sprzeczno$¢ skarg
w zakresie dotyczgcym twierdzenia o jednoczesnym wystepowaniu oczywistej
zasadnosci skargi i zagadnienia prawnego badz potrzeby wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci, majgcych zastosowanie w sprawie.
Jak zgodnie przyjmuje judykatura z istoty ustawowych przestanek przedsadu
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. wynika, ze co do zasady nie mogg
one wystepowac jednoczesnie. Jezeli bowiem w sprawie rzeczywiscie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, od ktérego rozstrzygniecia =zalezy wydanie
prawidiowego orzeczenia co do istoty sprawy, badz istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych to ewentualny btgd orzeczniczy popetniony przez sad drugiej
instancji nie moze mie¢ charakteru oczywistego i podstawowego (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2013 r., Il CSK 67/13,nie publ.,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 marca 2013 r., lll SK 39/12, nie publ.).

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale i innych podobnych spraw, wymaga jego
precyzyjnego sformutowania i wskazania argumentoéw prawnych, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen (por. m. in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 3/08, nie publ.; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK
246/06, nie publ.; z dnia 9 czerwca 2008 r., 1l UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia
2001 r., IV CZ 200/01, nie publ.). Ma to by¢ zagadnienie nowe, o charakterze
rzeczywistym i konkretnym, ktorego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
judykatury (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06, nie publ., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, nie publ., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca
2008 r., | CSK 108/08, nie publ.), gdyz w tym witasnie przejawia sie istota skargi
kasacyjnej jako nadzwyczajnego Srodka procesowego zawierajgcego elementy
o charakterze publicznoprawnym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
25 pazdziernika 2007 r., sygn. akt | CSK 292/07, nie publ.). Przez istotne

zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., rozumie¢ nalezy



abstrakcyjny problem interpretacyjny o charakterze precedensowym, majgcy
znaczenie dla rozwoju prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2009 r., Il CSK 29/09, nie publ. oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r., | CSK 496/11, niepubl.).

Przestawione przez powodke zagadnienie prawne zostato sformutowane
jako potrzeba wyjasnienia, czy uptyw czasu od chwili publikacji prasowej do chwili
uzyskania ochrony w drodze s$rodkéw niematerialnych powoduje obnizenie
skutecznosci tych ostatnich dla usuniecia nastepstw naruszenia, a w konsekwencji
powinna mie¢ wptyw na podwyzszenie wysokosci zados$cuczynienia dla
zapewnienia kompensacji doznanej krzywdy. Tak uszczegotowiony problem nie
moze byc¢ zakwalifikowany jako istotny i o charakterze ogélnym. Ziozonosé
problematyki zaspokajania szkody w sferze niemajgtkowej, trudnej do ustalenia
I oszacowania, spowodowata, ze ustawodawca wprowadzit szczegolne rozwigzanie
zapewniajgce sgdom orzekajgcym pewien luz decyzyjny (tzw. prawo sedziowskie).
Pojecie ,odpowiednia suma pieniezna tytutem zadosCuczynienia” wymaga
kazdorazowo zindywidualizowania sytuacji pokrzywdzonego z uwzglednieniem
catoksztattu okolicznosci sprawy. Krzywda, ktorg zadoséuczynienie ma
rekompensowac, jest co do zasady niewymierna, gdyz w znacznej mierze dotyczy
subiektywnych odczu¢ i przezy¢ psychicznych, fizycznych i moralnych. Z kolei
zagadnienia wskazane przez pozwanego K. D. oznaczone sg jako niejednoznaczne
rozstrzygniecie w orzecznictwie kwestii zwigzania sgdu cywilnego sentencjg i
uzasadnieniem wyroku w sprawie karnej w czesci wykraczajgcej poza ustawowe
Znamiona czynu przypisanego oskarzonemu oraz znaczenie urzedowych
dokumentéw wystawionych pokrzywdzonemu przez Instytut Pamieci Narodowej,
wiarygodnosci danych tam zawartych i ich przydatnosci w postepowaniu o ochrone
dobr osobistych. Problematyka zwigzania sgdéw cywilnych prawomocnym
wyrokiem skazujgcym sadu karnego (art. 11 k.p.c.) byta przedmiotem licznych
judykatéw, w tym odnoszgcych sie do skutkédw cywilnoprawnych czynu objetego
takim wyrokiem (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2013 r. | CSK
373/12, OSNC 2013, nr 11, poz. 126, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca
2012 r., Il CSK 545/11, nie publ, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2014 r.,



Il CSK 405/13, nie publ.) i nie zachodzi potrzeba ponowienia oceny omowionych w
nich probleméw badz ich weryfikacji. O do kwestii dokumentow wydawanych
Instytut Pamieci Narodowej - Komisje Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu i ich znaczenia jako $rodka dowodowego zachowuje aktualnosc
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego dotyczgce tych kwestii (por. m.in. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2011 r., | CSK 215/10, nie publ., wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lutego 2011 r., | CSK 334/10, nie publ., wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 r., [l CSK 208/12, nie publ.). Z tych przyczyn
wskazana przyczyna w odniesieniu do obu wskazanych skarg nie znajduje
uzasadnienia.

Powddka oraz pozwani S. P. i Wydawnictwo — P. sp. z 0.0. wskazali réwniez
na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. Odwotanie sie do
przyczyny istnienia potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow wymaga
wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat
sie wyktadni, badz jest ona niejednolita, skutkujgc wydawaniem odmiennych
rozstrzygnie¢ w zblizonych stanach faktycznych, ponadto wyjasnienia przyczyn
powodujgcych, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy
(por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, z
dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07; z dnia 8 lipca 2008, | CSK 111/08; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11;
z dnia 4 kwietnia 2012 r., Ill SK 39/11; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Ill SK 43/11, nie
publ.). Powddka podniosta, ze zachodzi potrzeba wyktadni art. 448 k.c. w zakresie
funkcji zados$c€uczynienia, w szczegolnosci wyjasnienia czy polega ona wytgcznie
na kompensacji czy takze represji i prewencji. Tymczasem kwestia powyzsza w
zwigzku z wyktadnig art. 448 k.c. (i odpowiadajgcego mu majgtkowego srodka
ochrony prawnej przewidzianego w art. 445 § 1 k.k. oraz art. 446 § 4 k.c.) nie
wywotuje watpliwosci co do tego, ze w rezimie odpowiedzialnosci cywilnej
podstawowe znaczenie ma funkcja kompensacyjna (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 1999 r. Il CKN 339/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 58,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r. | CK 131/03, OSNC 2005, nr 2,

poz. 40 oraz nie publikowane wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2010 r.,



| CSK 244/09, z dnia 26 listopada 2009 r., 1ll CSK 62/09, z dnia 14 lutego 2008 r., Il
CSK 536/07, z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07, z dnia 15 lutego 2006 r., IV
CK 384/05, z dnia 29 wrzesnia 2004 r., Il CK 531/03). Pozwani natomiast twierdzili,
ze zachodzi potrzeba wyktadni pojecia ,,0soby powszechnie znanej” w ujeciu art. 81
prawa autorskiego w zw. z art. 23 k.c. | to zagadnienie jest jednak wyczerpujgco
wylozone w orzecznictwie samodzielnie i w relacji do pojecia ,0soby publiczne”,
przy czym wskazuje sie w braku ustawowej definicji na koniecznos¢ dokonywania
kazdorazowo indywidualnej oceny (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
12 wrzesnia 2001 r., V CKN 440/00, OSNC 2002, nr 5, poz. 68, z dnia 20 lipca
2007 r., | CSK 134/07, z dnia 24 sierpnia 2008 r., nie publ., I CSK 341/07,
OSNC 2009, nr 3, poz. 45, z dnia 14 grudnia 2011 r.,, | CSK 111/11, z dnia
5 czerwca 2009 r., | CSK 465/08, nie publ., z dnia 19 maja 2011 r., | CSK 497/10,
nie publ., z dnia 14 grudnia 2011 r., | CSK 111/11, nie publ., z dnia 22 stycznia
2014 r., I CSK 12/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 115). Skarzacy nie wykazali
zadnym przekonywujgcym argumentem dlaczego od dotychczasowej wykfadni
nalezatoby odstgpi¢, badz jg zmodyfikowac.

Wszystkie skargi odwotujg sie ponadto do przyczyny przewidzianej w art.
398°§ 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistej zasadnosci. Przestanka ta zgodnie z utrwalonym
pogladem judykatury spetniona jest wowczas gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna
na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosc¢
orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m.in.:
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana postac
naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej i przesgdza to o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu
nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 24 lutego 2012 r., CSK 225/11, z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11 -
nie publ.). Skarzgcy powinien zatem nie tylko przywota¢ konkretne przepisy prawa,
ktérym jego zdaniem Sad drugiej instancji uchybit, ale takze przytoczyc
odpowiednig jurydyczng argumentacje w kwestii oczywistos$ci ich naruszenia.

Wymogoéw tych nie spetniajg uzasadnienia skarg w zakresie omawianej przyczyny,
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przedstawiajg bowiem indywidualny punkt widzenia, stanowigcy w istocie
polemike z ustaleniami i rozwazaniami Sgdu. Kwestionujg réwniez podstawe
faktyczng rozstrzygniecia, co w mysl art. 398> § 2 k.p.c. jest niedopuszczalne,

Z uwagi na zwigzanie Sgdu Najwyzszego dokonanymi ustaleniami.

Z tych wzgledow, skoro przyczyny powotane w skargach kasacyjnych nie
uzasadniajg w ocenie Sadu Najwyzszego przyjecia ich do rozpoznania, na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w postanowieniu.



