Sygn. akt Il CSK 181/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa "E." spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Przedsiebiorstwu "B." spoétce akcyjnej w S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn. akt | AGa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacej na rzecz pozwanego 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) ziotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka E. sp. z 0.0. z siedzibg w W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 2 grudnia 2020 r. Wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oparta na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo |1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewgtpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wykladni (por. m.in.
postanowienia SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, nr
6, poz. 100, z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
tym, ze Sad drugiej instancji przyjat, iz doszto do zmiany umowy zawartej pomiedzy
stronami w sposdb odformalizowany (bez zachowania formy pisemnej), a
jednoczesnie ustalit, ze zgodnie z umowg dla jej zmiany strony zastrzegty forme
pisemng pod rygorem niewaznosci, Sad za$ nie poczynit wszelkich koniecznych
ustalen faktycznych w sprawie oraz odrzucit wnioski opinii biegtego bez

zasiegniecia wiadomosci specjalnych.

Argumentacja przedstawiona przez skarzgcg nie przekonuje jednak, ze
doszto w niniejszej sprawie do razgcego naruszenia prawa, skutkujgcego

oczywistym uzasadnieniem skargi w ustalonym przez Sad drugiej instancji stanie



faktycznym. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze skarzgca, koncentrujgc sie na
zarzucie dotyczgcym formy czynnosci prawnej w istocie kwestionuje dokonane
w sprawie ustalenia faktyczne i ocene zawartej przez strony umowy o roboty
budowlane. Kwestig sporng byto bowiem to, czy kazda zmiana sposobu wykonania
obiektu oznaczata zmiane umowy, wymagajgcg udokumentowania w formie
pisemnej pod rygorem niewaznosci umowy. W sprawie ustalono, ze umowa
zastrzegata dokonywanie zmian umowy w formie pisemnej pod rygorem
niewaznosci. Jednoczesnie jednak wynika z ustalen, ze istniata mozliwos¢ zmiany
zakresu robo6t bez pisemnej zmiany umowy. Ocena w postepowaniu kasacyjnym,
czy zmiana zakresu rob6t dokonana przez pozwanego w trakcie realizacji inwestycji
wymagata zmiany umowy w okreslonej formie wymaga wyktadni zawartej przez
strony umowy, co nie jest mozliwe wobec braku zarzutu naruszenia art. 65 k.c.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania koncentruje sie
w istocie na kwestionowaniu ustalen faktycznych i zmierza do instancyjnej kontroli
zaskarzonego orzeczenia, co - jak wskazano na wstepie - nie respektuje

publicznoprawnego charakteru postepowania przed Sgdem Najwyzszym.

Odnoszgc sie z kolei do niepoczynienia przez Sad Apelacyjny wszelkich
koniecznych ustalen faktycznych oraz odrzucenia wnioskow opinii biegtego bez
zasiegniecia wiadomosci specjalnych, nalezy wskazac, ze tak sformutowane
zastrzezenia sg niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym, gdyz ustawodawca
wyraznie uregulowat w art. 39813 § 2 k.p.c., iz w postepowaniu kasacyjnym Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia; ponadto podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢

zarzuty dotyczace ustalenia faktow lub oceny dowodow (art. 3983 § 3 k.p.c.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.
98 k.p.c.

ke



