Sygn. akt Il CSK 177/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa A. [...] z siedzibg w R.

przeciwko [...] E. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 czerwca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 wrzesnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 3600 (trzy tysigce

szescset) ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgca powotata sie na oczywistg zasadnosc skargi kasacyjnej,
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia jej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt
4 Kk.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposéb pewny i niewatpliwy z gory widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/2001, OSNP 2004, nr 6,
poz. 100.). Konieczne jest zatem przedstawienie takich zarzutow, ktére wskazujg
na oczywiste i razgce naruszenie przez sgad zasad orzekania w demokratycznym
panstwie praw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2009 r.,
| CSK 126/09, niepublikowane).

Nie mozna przyjgc ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona przede
wszystkim z tego wzgledu, ze wbrew zarzutowi skarzgcej, przeprowadzenie przez
Sad Apelacyjny dowodu z dokumentu prywatnego, ktéry powstat w dniu

17 wrzednia 2013 r. nie naruszato zasad prowadzenia postepowania dowodowego.



Unormowanie zawarte w art. 381 k.p.c. swg hipotezg, nie obejmuje srodkow
dowodowych powstatych w toku postepowania apelacyjnego.

Poza tym Sad Apelacyjny ustalajgc, ze umowg przelewu, ktéra weszta
w zycie z dniem 1 lipca 2010 r. byty objete sporne kontrakty zawarte w kwietniu
i maju 2010 r., z ktérych wynikajg dochodzone przez powodke kary umowne,
powotat sie na dalsze dowody, pominiete w wyroku Sgdu Okregowego. Ocenit je
jako wiarygodne. W skardze kasacyjnej nie mozna podnosi¢ zarzutow dotyczgcych
ustalenia faktéw lub oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.) Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 3983 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



