Sygn. akt Il CSK 173/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa G. K.

przeciwko Niepublicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej
[...]-

Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

o zaptate i ochrone dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | ACa .../12,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1397
(tysigc trzysta dziewieédziesigt siedem) zt tytulem zwrotu

kosztow postepowania przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398 § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowié podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany NZOZ ,Szpital [...]” spdtka z 0.0. w P. w skardze kasacyjnej
wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 24 pazdziernika 2012 r. wniosek
0 jej przyjecie do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1
pkt 1 i 4 k.p.c. Szczeg6towa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepujg
istotne zagadnienie prawne sformutowane przez pozwanego. Pierwsze
z przedstawionych zagadnien prawnych w konfrontacji z zarzutem skargi
kasacyjnej naruszenia art. 23, art. 24 w zw. z art. 30 ustawy z dnia 5 grudnia
1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty (jedn. tekst: Dz.U. z 2011 r. Nr 277,
poz. 1634 ze zm.), zmierza w istocie do podwazenia oceny Sadu Apelacyjnego, ze
zachowanie powoda nie naruszato obowigzku okre$lonego w art. 30 wyzej
wymienionej ustawy. Powyzsza ocena prawna byta konsekwencjg okreslonych
ustalen faktycznych, ktérymi, zgodnie z art. 398™ § 2 k.p.c., zwigzany jest Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym. Ocena taka mogta zosta¢ dokonana
mimo tego, ze to samo zachowanie powoda zostato jednoczesnie ocenione
nagannie z punktu widzenia tresci umowy fgczgcej strony, czy tez z punktu
widzenia zasad wspotzycia spotecznego ze wzgledu na sposéb zachowania sie
powoda wobec innych lekarzy i innego personelu medycznego. Odnosnie do

drugiego z przedstawionych zagadnieh prawnych, uzasadnienie wniosku



0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wykazuje, aby w orzecznictwie
badz w nauce prawa budzita watpliwos¢ kwestia relacji przepisow o ochronie dobr
osobistych do art. 5 k.c. W szczegdlnosci samo naruszenie zasad wspoizycia
spotecznego przez zgdajgcego ochrony dobr osobistych nie wyltgcza udzielenia
ochrony, a zastosowanie art. 5 k.c., nalezy rozwaza¢ ad casu. Trzecie ze
sformutowanych w skardze kasacyjnej zagadnien prawnych jest nieprzydatne dla
rozstrzygniecia skargi kasacyjnej, gdyz uwzglednienie roszczenia o zaptate
pienieznego zados$¢uczynienia nie nastgpito z powodu przypisania pozwanemu
odpowiedzialnosci za przenikanie informacji o okolicznosciach rozwigzania umowy
z powodem, lecz w nastepstwie uznania zawinionego naruszenia przez
pozwanego dobra osobistego powoda przy uwzglednieniu wagi tego dobra oraz
zakresu doznanej przez niego krzywdy.

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozwala na stwierdzenie, aby skarga byla oczywiscie uzasadniona, co ma
miejsce woéwczas, gdy zasadnos¢ zarzutéw podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym. Taka sytuacja nie
zachodzi w odniesieniu do zaskarzonego skargg kasacyjng wyroku. Dodac¢ nalezy,
iz uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wykazuje
w odniesieniu do jakich zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej skarge
uznac nalezy za oczywiscie uzasadniong.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznos¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania w zwigzku z wnioskiem zawartym w odpowiedzi
powoda na skarge kasacyjng orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3, art. 99 w zw.
z art. 391 § 1 art. 398% k.p.c. z uwzglednieniem przepiséw § 12 ust. 4 pkt 2 w zw.
z§ 6 pkt5, § 10 ust. 1 pkt 2 i § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).
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