Sygn. akt Il CSK 162/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku L. K.

przy uczestnictwie M. K.

0 zniesienie wspoétwtasnosci nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 14 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 20 lipca 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 1.800
(tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whnioskodawca wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na niewaznos$¢ postepowania, majgcg wynika¢ z tego, ze
postanowienie z 22 lipca 2013 r. o zniesieniu wspotwtasnosci zostato wydane przez
Sad Rejonowy, w skitadzie ktdérego orzekat sedzia, ktéry decyzjg z 19 listopada
2012 r., podpisang przez Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci,
zostat z dniem 1 stycznia 2013 r. przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w S.

Za ustalone w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego trzeba uznac¢ stanowisko, ze
nie jest przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ewentualna
niewaznos$¢ postepowania przed sgdem pierwszej instancji, a jedynie przed sgdem
drugiej instancji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2009 r., Il CSK 80/09,
nie publ.). Niedostrzezenie przez sgd drugiej instancji niewaznosci postepowania
przed sgdem pierwszej instancji ma charakter jedynie uchybienia procesowego,
ktore o tyle moze by¢ podnoszone w ramach podstaw skargi kasacyjnej, o ile
skarzgcy wykaze, ze mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy.

Skarzacy powotat sie takze na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, ktére przedstawit w formie pytan: 1) czy dokonujgc
zniesienia wspoétwlasnosci nieruchomosci, sgd moze mocg swojego orzeczenia
znies¢ wczesniej ustanowiong odrebng wiasnos¢ lokali jedynie wowczas, gdy

zniesieniu odrebnej wtasnosci towarzyszy pionowy podziat budynku, ktorego



rezultatem jest powstanie samodzielnych nieruchomos$ci obejmujgcych istniejace
uprzednio lokale, z zastrzezeniem, ze powstate wskutek takiego podziatu czesci sg
przyznawane na wytgczng wtasnos¢ wiascicielom lokali w ten sposaob, iz otrzymujag
oni nieruchomosci, ktére obejmujg pomieszczenia wczesniej wchodzgce w sktad
nalezgcych do nich lokali? 2) czy za zgodg wszystkich stron, wspoétwtasciciele
mogg uzyskac lokale obejmujgce inne niz pierwotne pomieszczenia? 3) czy mimo
przepisu szczegodlnego dotyczgcego dziatu spadku, sgd moze w sprawie
0 zniesienie wspotwtasnosci zmieni¢ prawomocne postanowienie orzekajgce co do
istoty z powotaniem sie na art. 523 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
Skarzacy nie przedstawit zadnych poglgdéw doktryny ani judykatury odnoszgcych
sie do zredagowanych przez niego zagadnien. Pomingt i te okolicznos¢, ze
w prawomocnie zakohczonym postepowaniu pomiedzy jego uczestnikami
znoszona byta wspotwtasnos¢ nieruchomosci wynikajgca ze spadkobrania po M. K..
Nieruchomos¢, w ktérej udziaty uczestnicy nabyli w spadku po M. K. ulegata
nastepnie przemianom faktycznym, a o sposobie zniesienia wspotwlasnosci
tgczacej strony przez Sgdy orzekajgce w niniejszej sprawie musiaty zadecydowac
wiasciwosci fizyczne budynkédw postawionych na wspdlnej nieruchomosci. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze w przypadku
zabudowanej nieruchomosci gruntowej przeprowadzenie jej fizycznego podziatu
musi uwzgledniaé przestanki ustalone w art. 93 ust. 3b ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami, a budynek istniejgcy na gruncie moze by¢ podzielony na dwie
czesci, ktére pozostang na wydzielanych nieruchomosciach jako ich czesci
sktadowe tylko i wytgcznie wtedy, jesli podziat bedzie prowadzit pionowg linig, od
dachu po piwnice (np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2007 r., I
CZP 136/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 163). Jesli taki podziat jest niemozliwy, to
fizyczny podziat budynku moze polegaé wytgcznie na ustanowieniu w nim

odrebnych witasnosci lokali, z ktorych kazdy musi by¢ lokalem samodzielnym, a



zatem musi mie¢ zagwarantowany takze dostep do instalacji, przez ktore bedzie
zaopatrywany w wode i energie, a uklad pomieszczen w nim ma pozwala¢ na
wykorzystywanie go na cele mieszkalne bez wykorzystywania pomieszczen
przynaleznych do innego lokalu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15
czerwca 2012 r., Il CSK 582/11, OSNC 2013, nr 3, poz. 36).

Skarzagcy powotat sie tez na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), majgcg wynika¢ z nieorzeczenia przez Sgd drugiej
instancji o wzajemnych rozliczeniach stron z tytutu wyréwnania udziatéw w spadku
po M. K..

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wigze sie z ewidentng iwidoczng juz na pierwszy rzut oka wadliwoscig
zaskarzonego orzeczenia, ktorej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej
ztozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia
2011 r., IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC
2004, nr 3, poz. 49, BSN 2003, nr 5, poz. 8). W niniejszej sprawie tego rodzaju
wadliwos¢ orzeczenia nie wystepuje, a prowadzgce je Sgdy oczywiscie nie mogty
dokonywa¢ miedzy stronami takich rozliczen, ktére powinny by¢ przeprowadzone
w prawomocnie zakohczonym juz wczesniej postepowaniu o dziat spadku po M. K.
(art. 618 § 3 k.p.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania - art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398%! j art. 391 § 1 k.p.c., § 7
pkt 6 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.), orzeczono jak w postanowieniu.
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