Sygn. akt Il CSK 161/20

POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

W sprawie z powodztwa J.P.

przeciwko Wojewoddzkiemu Wielospecjalistycznemu Centrum [...] im. [...] w L.
o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 sierpnia 2019 ., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adw. M. K. od Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w [...]) kwote 3600 (trzy tysigce szescset) zi,
podwyzszong o stawke podatku od towarow i ustug, tytutem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powoddce z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykftadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ta regulacja



przesadza, Zze orzeczenie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zapada tylko po uprzednim dokonaniu oceny istnienia przyczyn
okreslonych w powotanym przepisie, tylko one bowiem i ich uzasadnienie mogg by¢
przedmiotem tzw. ,przedsadu” i decydujg o jego wyniku. Jednoczesnie
przypomniec trzeba, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i jego rolg
nie jest korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powofata
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W jej ocenie oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej wynika z naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 1171 § 1i 2 k.c.
przez jego niezastosowanie i art. 4421 § 1 k.c. przez btedne uznanie, ze trzyletni
termin przedawnienia roszczen powodki rozpoczagt bieg w chwili zakonczenia przez
powodke leczenia w pozwanej placéwce medycznej. W ocenie skarzgcej Sad
drugiej instancji nie dokonat takze wszechstronnej oceny materiatu dowodowego
i nie odnidst sie do wszystkich zarzutéw apelacyjnych, co miato istotny wptyw na

wynik sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnos$ci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajacymi roznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni Ilub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK
225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej
nie pozwala przyjac¢, by byta ona - w powyzszym rozumieniu - oczywiscie

uzasadniona. Zauwazg sie, ze w toku postepowania przed sgdem pierwszej



instancji skarzgca nie odniosta sie do zgtoszonego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia, a w apelacji nie podniosta zarzutu naruszenia art. 4421 § 1 k.c.
Kwestionowanie przez skarzgcg oceny dowodow i ustalen faktycznych, ktére
stanowity podstawe uwzglednienia przez Sad zarzutu przedawnienia na etapie
postepowania kasacyjnego nie moze odniesc skutku ze wzgledu na zakaz
wyrazony w art. 398° § 33983 § 2 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.

102 k.p.c. uwzgledniajgc trudng sytuacje zyciowg skarzgce.

O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym petnomocnikowi powddki orzeczono na podstawie § 8 pkt 6 w zwigzku
z § 16 ust. 4 pkt 1 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz.U.
z2019r., poz.18).
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