Sygn. akt Il CSK 159/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa L. F.

przeciwko "A." Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w B.
obecnie "A." Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 pazdziernika 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 wrzesnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek pozwanej o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd L. F. wniést do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 5 wrzesnia 2012 r. Skarzgcy domagat sie
przyjecia skargi do rozpoznania wywodzgc, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne.

Uzasadniajgc tg przestanke przyjecia skargi do rozpoznania skarzacy
podnosit miedzy innymi, Zze ,istotne zagadnienie prawne jest zwigzane
z przeprowadzeniem przez Sad Il instancji postepowania dowodowego
i ustaleniem w oparciu o jego wyniki odmiennego stanu faktycznego, niz uczynit to
Sad | instancji. Podstawg oddalenia powddztwa przez Sgd Okregowy, jako sad |
instancji, byto uznanie przez tenze Sad, iz dochodzone roszczenie nie byto w dacie
wyrokowania jeszcze wymagalne. Sad Apelacyjny, po przeprowadzeniu dowodoéw
z przestuchania stron i z zeznan swiadka, uznat, iz umowa pozyczki pomiedzy
powodem a pozwanym nie zostata w ogole zawarta, a sporzgdzenie dokumentu
umowy byto fikcyjne. W sytuacji, gdy sgd odwotawczy ustalit odmienny stan
faktyczny oraz przyjat inng podstawe prawng rozstrzygniecia, uzasadnienie jego
wyroku winno odpowiada¢ wszelkim wymogom stawianym przez art. 328 § 2 k.p.c.,
a to w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego
wykazuje w tym wzgledzie powazne braki, nie zawiera bowiem podstawy prawne;j
rozstrzygniecia z przytoczeniem przepisow prawa. [,..]. W tym stanie rzeczy
wymaga rozstrzygniecia istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do pytania,
czy Sad Apelacyjny, gdy uznat, ze powodztwo winno zosta¢ oddalone na innej
podstawie, niz przyjgt Sgd Okregowy, mogt oddali¢ apelacje powoda od wyroku
sagdu | instancji, czy tez powinien byt - dla zachowania prawa powoda do
zaskarzenia niekorzystnego dla niego wyroku apelacjg i kwestionowania tg drogag
btednych jego zdaniem ustalen faktycznych - uchyli¢ wyrok sadu | instancji
i przekaza¢ sprawe Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.
Rozstrzygniecia wymaga rowniez to, czy naruszenie przez sad odwotawczy
art. 328§ 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez sporzgdzenie uzasadnienia
nie odpowiadajgcego tak dalece wymaganiom, jakie stawia wymieniony przepis,
sprawiajgc, iz zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli kasacyjnej, moze stanowi¢

podstawe kasacyjng”.



Pozwana spétka — A. Spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w W. ziozyta odpowiedz na skarge wnoszac o odmowe przyjecia skargi
do rozpoznania a alternatywnie o oddalenie skargi oraz zasgdzenie na swojg rzecz
od powoda kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Strona sktadajgca skarge kasacyjng i opierajgca wniosek o przyjecie tej
skargi do rozpoznania na przestance wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego powinna zagadnienie to wiasciwie sformutowac
Z przytoczeniem przepisOw prawa, na tle ktérych ono powstato, wskazac
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych oraz wykazac, ze
zagadnienie to jest istotne i nowe, a jego rozstrzygniecie bedzie miato wazne
znaczenie dla praktyki sgdowej oraz dla rozpoznania i rozstrzygniecia konkretnej
sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007r., sygn. akt Ill
CSK 180/07, niepubl., postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2005r.,
sygn. akt V CSK 3/05, niepubl.).

Skarzgcy nie uczynit zados¢ wskazanym powyzej wymogom.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie sformutowano
zadnego istotnego zagadnienia prawnego, nie wskazano tez w prawidtowy sposéb
przepisow prawa, na ktérych podstawie takie zagadnienie miatoby sie pojawié.
Skarzacy podjagt co prawda prébe sformutowania zagadnienia formutujgc pytanie
,czy Sad Apelacyjny, gdy uznat, ze powddztwo winno zosta¢ oddalone na innegj
podstawie, niz przyjgt Sad Okregowy, mogt oddali¢ apelacje powoda od wyroku
sadu | instancji, czy tez powinien byt - dla zachowania prawa powoda do
zaskarzenia niekorzystnego dla niego wyroku apelacjg i kwestionowania tg droga
btednych jego zdaniem ustalen faktycznych - uchyli¢ wyrok sgdu | instancji i

przekazaC sprawe do ponownego rozpoznania”, jednak ze wzgledu na tresc



cytowanego pytania zabieg ten z oczywistych wzgledow nie mogt odniesé
zamierzonego skutku.

Podobnie postawione pytanie ,czy naruszenie przez sgd odwotawczy art. 328 § 2
w zwigzku z art. 391 § 1 Kk.p.c. przez sporzadzenie uzasadnienia nie
odpowiadajgcego tak dalece wymaganiom, jakie stawia wymieniony przepis,
sprawiajgc, iz zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli kasacyjnej, moze stanowi¢
podstawe kasacyjng”, nie moze by¢ podstawg do przyjecia, ze w sprawie wystgpito
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zwazy¢ nalezy,
ze zagadnienie to byto juz przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2012 r., | CSK 632/11,
niepubl.; z dnia 5 wrzesnia 2012 r., IV CSK 76/12, niepubl.; z dnia 18 marca 2003 r.,
IV CKN 1862/00, niepubl.; niepubl.; z dnia 21 grudnia 2000 r., IV CKN 216/00,
niepubl.; z dnia 21 marca 2007 r., | CSK 458/06, niepubl.; z dnia 4 stycznia 2007 r.,
V CSK 364/06, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada
2001 r., I CKN 185/01).

Skarzgcy nie przytoczyt rowniez zadnych poglgdéw wyrazonych w doktrynie
czy orzecznictwie swiadczacych o wystepowaniu w omawianym przez siebie
zakresie problemu prawnego. Powodd stwierdzit jedynie arbitralnie, Zze uzasadnienie
Sgdu Odwotawczego nie spetnia wymogow okreslonych w art. art. 328 § 2 k.p.c.,
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
w rzeczywistosci stanowi jedynie niedozwolong na tym etapie z mocy art. 389% § 3
k.p.c. polemike z oceng materiatu dowodowego dokonang przez Sagd Odwotawczy.

Sad Najwyzszy nie dostrzegt z urzedu uchybieh przemawiajgcych
za niewaznoscig postepowania.

Majgc wszystko powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.
a contrario orzeczono jak w punkcie 1 sentencji postanowienia.

Sad Najwyzszy na podstawie art. 398’ § 1 k.p.c. oddalit w punkcie 2
sentencji postanowienia wniosek pozwanej spétki o zasgdzenie na jej rzecz
kosztéw postepowania wywotanego skargg kasacyjng, bowiem odpowiedZz na
skarge zostata ztozona z uchybieniem ustawowo wskazanego dwutygodniowego
terminu. Odpis skargi kasacyjnej doreczono pozwanej spétce w dniu 7 marca

2012 r. o czym swiadczy zwrotne potwierdzenie odbioru (k. 197), a odpowiedz



na skarge nadano na poczcie dopiero w dniu 22 marca 2012 r. (koperta k. 208), {j.
jeden dzien po uptywie wskazanego ustawowo terminu. Jak podkresla sie
w orzecznictwie nie stanowi odpowiedzi na kasacje tak nazwane pismo procesowe,
wniesione po uptywie ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci.
W konsekwencji nie wywotuje ono skutkdw w zakresie zawartego w nim wniosku
0 zasgdzenie kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym,
obejmujgcych sporzadzenie i wniesienie odpowiedzi na kasacje (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00, publ. w OSNC 2003/9/120;
postanowienie z dnia 10 grudnia 2010 r., Il CNP 48/10, niepubl.).
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