Sygn. akt Il CSK 158/21

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powoédztwa W. C.

przeciwko Zaktadowi Opieki Zdrowotnej i Medycyny Pracy "M."

spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 sierpnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej punktu
pierwszego zaskarzonego wyroku;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatej czesci;

3. zasgdza od Zaktadu Opieki Zdrowotnej i Medycyny Pracy
"M." spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K. na rzecz W.
C. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z 29
wrzesnia 2020 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszac o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow

postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu wniosku



0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat na jej oczywistg
zasadnos¢ wobec btedu Sgdu w rozumowaniu i wyktadni przepisow art. 430 k.c. w
zw. z art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c., art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 440 k.c.
oraz art. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. Ponadto skarzacy powotat sie na
rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdow, podnoszgc, ze Sady obu instancji orzekty
wbrew dominujgcej linii orzeczniczej odnoszacej sie do ustalania wysokoSci
zadoscuczynienia i czynnikbw na nig wptywajgcych oraz daty poczgtkowej

roszczenia odsetkowego.

W odpowiedzi na skarge powoddka wniosta o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie na rzecz

powodki kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna w czesci, w jakiej dotyczy pkt | zaskarzonego orzeczenia
podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna. Jedng z przestanek dopuszczalnosci
srodka zaskarzenia jest interes prawny w zaskarzeniu. Dla jego powstania
konieczne jest istnienie stanu pokrzywdzenia orzeczeniem (gravamen), ktéry
wystepuje, gdy zaskarzone orzeczenie narusza interesy skarzgcego (uchwata
sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z 15 maja 2014 r., Il CZP 88/13).
Pozwany nie ma interesu prawnego w zaskarzeniu wyroku Sgdu Apelacyjnego
w czesci, w jakiej Sad ten uwzglednit apelacje pozwanego. Brak interesu prawnego
w zaskarzeniu powoduje odrzucenie skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej na
podstawie art. 398 § 2i 3 k.p.c.

Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje na
oczywistg zasadnos¢ skargi, to w jego uzasadnieniu powinny sie znalezé
odpowiednie wywody potwierdzajgce te okoliczno$¢. Skarga jest bowiem
oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadio wskutek
oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno by¢
rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob. postanowienia Sadu

Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01 oraz z 17 pazdziernika 2001 r.,



| PKN 157/01). Zobowigzuje to autora skargi do przedstawienia wywodu prawnego
zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09). Ma to byC przy tym zasadnos¢
tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

Skarzacy nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy nie dostrzega zarzucanego w skardze naruszenia przez Sad Apelacyjny
art. 430, 444 § 11445 § 1 k.c. w sytuacji, gdy po zabiegu operacyjnym, ktéremu w
pozwanym zaktadzie opieki zdrowotnej poddana byta poszkodowana powddka,
dosztlo do stanu zapalnego w obrebie wnetrza operowanej lewej gaftki ocznej,
czego nastepstwem byta utrata wzroku w tym oku. W tak ustalonym stanie
faktycznym, ktérym Sagd Najwyzszy jest zwigzany (art. 39812 § 2 k.p.c.), przyjecie,
ze pozwany ponosi wobec poszkodowanej powodki odpowiedzialnosc
odszkodowawczg nie budzi zasadniczych zastrzezen, a wysoko$¢ przyznanych w
tych okolicznosciach zadoséuczynienia i odszkodowania w tgcznej kwocie nieco

ponad 100 000 zt jest dosyé umiarkowana.

Rowniez odnosnie do naruszenia art. 481 k.c. w kontekscie daty, od ktérej
nalezg sie odsetki od kwoty przyznanego zadoscuczynienia nie sposob mowic
0 oczywistej zasadnosci skargi. Zagadnienie to jest juz wyjasnione w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (zob. zwtaszcza wyrok z 18 lutego 2011 r., | CSK 243/10
oraz wyroki: z 8 marca 2013 r., lll CSK 192/12; z 7 marca 2014 r., IV CSK 375/13;
z3 marca 2017 r.,, | CSK 213/16; z 18 stycznia 2018 r., V CSK 142/17),
a rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego nie odbiega od przyjetego w tych

orzeczeniach stanowiska.

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegodlnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zakresie w jakim nie podlegata ona



odrzuceniu oraz zgodnie z art. 98 § 1 i 3 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.)

obcigzyt pozwanego kosztami postepowania kasacyjnego.
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