Sygn. akt Il CSK 156/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powoddztwa P. S.

przeciwko S.

Spétce Akcyjnej z siedzibg w S.

o zadoscéuczynienie, odszkodowanie i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 wrzesnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 18 maja 2018 r. Sgd Okregowy w P., w sprawie z powodztwa P.
S. przeciwko S. S.A. w S. o zado$c¢uczynienie, odszkodowanie i rente, zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoda: tytutem zadoséuczynienia kwote 300.000 zt z
odsetkami ustawowymi od 14 lutego 2014 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami
ustawowymi za opdznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty (pkt 1), oddalajac
powddztwo o zadoséuczynienie w pozostatym zakresie (pkt 2), tytutem
odszkodowania kwote 3.872,61 zt z odsetkami ustawowymi od 26 sierpnia 2014 r.
do 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za opd6znienie od 1 stycznia

2016 r. do dnia zaptaty (pkt 3), oddalajgc powddztwo o odszkodowanie w



pozostatym zakresie (pkt 4), tytutem skapitalizowanej renty kwote 3.674 zt z
odsetkami ustawowymi od 8 marca 2014 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami
ustawowymi za op6znienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty (pkt 5), oddalajgc
powodztwo o zaptate skapitalizowanej renty w pozostatym zakresie (pkt 6), tytutem
renty na zwiekszone potrzeby kwote 840 zt miesiecznie, ptatng poczawszy od 1
sierpnia 2014 r. z goéry, do 10 dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi do
31 grudnia 2015 r., a od 1 stycznia 2016 r. z odsetkami ustawowymi za opéznienie
w razie uchybienia terminu ptatnosci ktérejkolwiek raty (pkt 7), oddalajgc

powddztwo o rente w pozostatym zakresie (pkt 8).

Wyrokiem z 22 listopada 2019 r. Sgd Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony
wyrok w punktach 3, 4, 7 i 8 w ten sposéb, ze punktowi 3 nadat nastepujgca tresc:
,zasgdza od S. Spoétki Akcyjnej z siedzibg w S. na rzecz P. S. kwote 3.872,61
tytutem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za opdznienie: od kwoty 1980,02
zt od dnia 15 pazdziernika 2013 r. do dnia zaptaty i od kwoty 1.852,48 od dnia
26 sierpnia 2014 r. do dnia zaptaty;”; w punkcie 7 podwyzszyt zasgdzong rente
z kwot po 840 zt do kwot po 1.260 zt miesiecznie, pozostawiajgc bez zmian warunki
ptatnosci poszczegodlnych rat; oddalit apelacje powoda w pozostatym zakresie

i w catosci apelacje strony pozwanej.

W skardze kasacyjnej powdd jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazat na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1,
2i4k.p.c.

W ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
a nadto w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktére rownoczesnie budzi
powazne watpliwosci, jak i rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, a tym samym
wymaga rozstrzygniecia oraz dokonania wyktadni prawa we wskazanym
zakresie, a mianowicie: ,Czy dla ustalenia odpowiedniej wysokosci naleznego
poszkodowanemu zadoscCuczynienia pienieznego za doznang krzywde w oparciu
o przepis art. 445 § 1 k.c. ma znaczenie uwzglednienie przez sgd petnego stopnia
uszczerbku na zdrowiu powoda wskazanego przez biegtych sgdowych lekarzy
wykraczajgcego znacznie ponad 100%, czy tez dopuszczalne jest ograniczenie sie

przez sad do dokonania oceny, iz uszczerbek ten jest znaczny i przekracza 100%,



a takze czy ustalone w ten sposob zadosCuczynienie spetnia swg funkcje
kompensacyjng biorgc pod uwage zrownywanie w ten sposob sytuacji wszystkich
0sOb, ktore doznaty obrazen ciata skutkujgcych uszczerbkiem na zdrowiu na
poziomie przekraczajgcym 100%, tj. tak na poziomie 105%, jak i na poziomie
305%7?".

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek =zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej

instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢é - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., lll CSK



180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych
orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznoS¢ wynika z roznej
wyktadni przepisu (por. m.in. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, z 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07,
z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad
drugiej instancji w sposdb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 iz 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07, niepubl.).

Skarzgcy potraktowat zamiennie trzy powotane przestanki przedsadu, do czego nie ma
podstaw szczegblnie w sytuacji, gdy istnienie przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
zostato uzasadnione rozbieznosciami w orzecznictwie. Powotanie przez skarzgcego, obok pkt 1 z art.
398° § 1 k.p.c., takie pkt 2 wystepujagcego w tym samym artykule nie jest zrozumiate, skoro
nie towarzyszy temu zadne uzasadnienie, a pkt 1 i 2 dotyczg réznych przyczyn sktadania wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 stycznia
2012 r., | CSK 362/11). Dodatkowo, jezeli na tle przepisu powstato istotne zagadnienie prawne, to
jego naruszenie przez sad nie moze mie¢ charakteru oczywistego, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Nie jest mozliwe jednoczesne wykazywanie, ze w sprawie istnieje zagadnienie prawne

dotyczace wykfadni okreslonych przepisow prawa i ze skarga oparta na naruszeniu tych przepiséow



jest oczywiscie uzasadniona. Albo jest tak, ze wykfadnia danych przepisdw jest prosta i w zwigzku z
tym ich naruszenie jest oczywiste, albo tak, ze wykfadnia ta rodzi istotne zagadnienie prawne,
wobec czego naruszenie przepisdw nie moze byé oczywiste (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 29 lipca 2015 r. | CSK 980/14). Obie te przestanki przedsadu nie moga by¢ takze wskazane jako
alternatywne, bowiem obowigzkiem skarzgcego jest wskazanie prawidtowej podstawy wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego dokonanie za niego
wyboru w tym zakresie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 wrzesnia 2016 r., | CSK 816/15,

niepubl.).

Jedynie na marginesie nalezy wskazaC, ze szczegdétowa analiza sprawy
prowadzi do wniosku, ze powyzsze przestanki nie zostaty wykazane. W skardze
kasacyjnej nie powotano argumentéw, ktére mogtyby swiadczyé, ze w sprawie
spetniona zostata ktéras z przestanek przyjecia sprawy do rozpoznania.
Trzeba podkreslic, ze nie nalezy zréownywaé wielokierunkowo$ci stosowania prawa
w niejednakowych stanach faktycznych oraz roznorodnosci orzecznictwa -
naturalnej i uzasadnionej - z rozbieznoscig orzecznictwa, zasadniczo niepozgdang
i wymagajgca krytycznej oceny oraz ewentualnej eliminacji. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opartego na przyczynie
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest wiec wystarczajgce
przytoczenie spraw i oznaczajgcych je sygnatur bez wykazania, ze rozbieznosc
w orzecznictwie rzeczywiscie wystepuje, ze jest istotna i Zze wyraza sie
odmiennos$cig rozstrzygnie¢ wydanych w takich samych lub bardzo podobnych
okolicznosciach faktycznych i prawnych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 17 czerwca 2015 r., lll CSK 59/15, OSNC 2016, nr 2, poz. 29).

Zdaniem skarzgcego, Sad Apelacyjny ustalajgc wysoko$¢ naleznego
powodowi zadoséuczynienia ograniczyt sie do dokonania oceny, iz uszczerbek
na zdrowiu powoda przekracza 100%. Przeczy temu jednak analiza uzasadnienia
Sadu Il instancji, z ktérego wynika, ze zaakceptowat on ustalenie
Sadu Okregowego, ze uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 305%
(strona 24 uzasadnienia), co oznacza, ze miat te okolicznos¢ na wzgledzie.
Ze sformutowania zawartego na stronie 29 uzasadnienia nie mozna wyprowadzac
wniosku, ze Sad Apelacyjny nie uwzglednit petnego stopnia uszczerbku na
zdrowiu powoda wskazanego przez biegtych sgdowych lekarzy. Z tych powodow,



nie mozna uznac, ze powotane przez skarzgcego orzeczenia majgce wykazac
rozbieznosci w orzecznictwie zostaty wydane w takich samych lub bardzo
podobnych okolicznosciach faktycznych i prawnych. Rozbieznosé, na ktérg powotat

sie w niniejszej sprawie powadd, jest zatem pozorna.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



