Sygn. akt Il CSK 153/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoédztwa Z. G.

przeciwko K. D.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 23 wrzesnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn. akt XV Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 — 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do

rozpoznania.

Petnomocnik pozwanego K. D. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Okregowego w P. z dnia 17 pazdziernika 2013 r. wniosek o przyjecie jej

do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Skarzgcy wskazat we wniosku, ze sad drugiej instancji razgco naruszyt art.
86 § 1 k.c., uznajgc, ze weksel in blanco jest wazny mimo ze powdd uzyskat
powyzsze zabezpieczenie, wprowadzajgc skarzgcego w btad co do tego, ze weksel
bedzie zabezpieczat roszczenia przyszie, a nie naleznosci zalegte. Skarzgcy
ponadto zarzucit razgce naruszenie przez Sgd Okregowy art. 10 ustawy z dnia
28 kwietnia 1936 r. Prawa wekslowego. Zdaniem skarzgcego weksel in blanco
zostat wypetniony przez powoda niezgodnie z deklaracjg wekslowg, poniewaz
powod nie wykazat zakresu i wysokosci roszczenia wynikajgcego ze stosunku

podstawowego.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie
podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m. in.: postanowienie SN z dnia 8 marca
2002 r., sygn. akt I PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; postanowienie



SN z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).
Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego wyroku uchybienia w zakresie stosowania
prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaly roznym ocenom, byty wiec
dostrzegalne w sposob oczywisty dla przeciethego prawnika (por. m.in.
postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz.
52, postanowienie SN z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10,
poz.156). Ponadto, skarzacy powinien zawrze¢ we wniosku wyodrebniony wywod
prawny wskazujgcy w czym wyraza sie ,oczywistos¢” naruszenia prawa
(postanowienie SN z dnia 5 wrzesnia 2008 r., sygn. akt | CZ 64/08, nie publ,;
postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 37/08, nie publ.;
postanowienie SN z dnia 19 grudnia 2001 r., sygn. akt IV CZ 200/01, nie publ.).
Sam zarzut naruszenia — nawet oczywistego — okreslonych przepisow prawa nie
jest wystarczajgcy, gdyz nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Mimo nawet oczywistego naruszenia prawa, wyrok moze
by¢ prawidtowy (postanowienie SN z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11, nie
publ.).

Skarzacy nie wykazat, ze sgd drugiej instancji dopuscit sie oczywistego
naruszenia prawa w powyzszym rozumieniu oraz ze zaskarzony wyrok jest
oczywiscie wadliwy. Za przyjeciem takiej oceny przemawia analiza orzecznictwa
Sadu Najwyzszego odnoszgcego sie do kwestii poruszonych w skardze kasacyjnej,
a dotyczacych zakresu i wysokosci roszczenia wynikajacego ze stosunku
podstawowego zabezpieczonego wekslem in blanco, ciezaru dowodu na
okolicznos¢ wypetnienia takiego weksla oraz kwestii wypetnienia weksla ponad
kwote wskazang na blankiecie wekslowym (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
23 pazdziernika 2008 r., V CSK 71/08, nie publ., z dnia 17 stycznia 2008 r., lll CSK
193/07, nie publ., z dnia 23 pazdziernika 2008 r., V CSK 71/08, nie publ., z dnia
17 stycznia 2008 r., Ill CSK 193/07, nie publ., z dnia 19 czerwca 2008 r., V CSK
48/08, nie publ., z dnia 24 pazdziernika 1962 r., Il CR 976/61, OSNC 1964, nr 2,
poz. 27, z dnia 4 czerwca 2003 r., | CKN 434/01, nie publ., z dnia 18 pazdziernika
2006 r., Il CSK 141/06, nie publ.).



Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



