Sygn. akt Il CSK 152/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie ze skargi [...] Spoétdzielni Mieszkaniowej "P." w K.
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 sierpnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...]

wydanym w sprawie z powodztwa A. P. i W. P.

przeciwko [...] Spotdzielni Mieszkaniowej "P." w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje radcy prawnej A. L., jako kuratorowi dla
nieznanej z miejsca pobytu powoddki A. P., kwote 1080,- (jeden
tysiagc osiemdziesiat) zt tytulem wynagrodzenia za jej
reprezentowanie w postepowaniu kasacyjnym i poleca Skarbowi
Panstwa - Sadowi Apelacyjnemu w [...] aby wyptacit powyzsza
kwote.

UZASADNIENIE



[...] Spétdzielnia Mieszkaniowa ,P.” - strona pozwana w sprawie z
powddztwa A. P. i W. P. o zapfate - wniosta do Sadu Najwyzszego skarge
kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 22 pazdziernika 2020 r.,
ktéorym oddalono jej skarge o wznowienie postepowania zakonczonego

prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (....) z dnia 2 sierpnia 2013 r.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe wyktadni
przepisow prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktore przepisy majg byc
poddane wyktadni Sgdu Najwyzszego. Konieczny jest réwniez opis watpliwosci
zwigzanych z wykladnig powotanych przepiséw, polegajgcy na zarysowaniu
mozliwych sposobdéw jej dokonania, wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej propozycji
interpretacyjnej. W przypadku powotywania sie¢ na rozbieznosci w orzecznictwie
nalezy rowniez, choéby przyktadowo, wskaza¢ orzeczenia, w ktorych ten sam
przepis prawa bytby odmiennie wyktadany (zob. m.in. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15; z dnia 27 listopada
2015r., IV CSK 330/15 - niepubl), przy czym nie chodzi tu o rozbieznosci
w wyktadni pomiedzy sgdem pierwszej i drugiej instancji, ktére orzekaty w danej
sprawie (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r., IV
CSK 505/13, niepubl.). Jezeli jednak Sgd Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii
wyktadni powotanych przepisow i wyrazit swodj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu, brak jest interesu publicznego w przyjeciu takiej skargi (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r, Il UK 515/13; z dnia
16 lipca 2013 r, Il UK 142/13 - niepubl.).

Natomiast dla skutecznego powotania w skardze przestanki okreslonej w art.

398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej



postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego majgcej
charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2016 r.,
IV CSK 729/14 oraz z dnia 15 lipca 2015 r, IV CSK 17/15 - niepubl.).

W sprawie niniejszej skarzgca wigze potrzebe dokonania wyktadni
przepisow prawa z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 19 czerwca 2018 r.
(SK 34/14), ktérego wydanie - w ocenie skarzgcej - powinno skutkowaC zmiang
dotychczasowej wykfadni prawa podtrzymywanej przez Sad Najwyzszy w zakresie
odnoszenia art. 11 ust. 2% u.s.m. do stanéw, w ktérych wygasniecie prawa do lokalu
nastgpito przed dniem 31 lipca 2007 r. Te samg okolicznos¢ skarzgca przywotuje
na uzasadnienie wystepowania w sprawie przestanki oczywistej zasadnosci

sktadanej skargi.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy konstruujg swoj wywod w oparciu o zatozenie, ze na rzecz powodow
zostata zasgdzona rynkowa wartosc¢ lokalu, do ktérego prawo wygasto. Tymczasem
Sady powszechne rozpoznajgce sprawe podkreslity, ze powodom nalezy sie
rownowartos¢ wktadu mieszkaniowego - czyli kwota, ktérej pozwana powinna
spodziewac sie jeszcze jeszcze przed oceniang przez Trybunat Konstytucyjny
nowelizacjg ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych - jednak w wysokosci
zwaloryzowanej, tj. urealnionej na dzien spetnienia Swiadczenia. Waloryzacja kwoty
wktadu nie byla przedmiotem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Przepisy
zastosowane w psrawie nie spetnialy zatem wagskiego zakresu temporalnego, w
ktorym Trybunat Konstytucyjny orzekt o sprzecznos$ci art. 11 ust. 24 u.s.m., a zatem
wydanie powotanego wyroku nie mogto sta¢ sie przyczyng uwzglednienia skargi o
wznowienie postepowania. Wywod Sgdu odwotawczego jest w tym zakresie
logiczny, spdjny oraz zgodny z podstawowymi zasadami wyktadni prawa, za$
problem opisany przez strone skarzgcg opiera sie przestankach prawnych
odmiennych od tych, ktére legly u podstawy zaskarzonego wyroku Sadu

Apelacyjnego.

Juz z samych tych przyczyn skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do

rozpoznania, dodatkowo jednak nalezy podkresli¢, ze te same argumenty nie mogg



dotyczy¢ zaréwno skomplikowanego problemu prawnego, przedstawionego jako
zagadnienie prawne, jak i dowodzi¢ oczywistego, widocznego prima tacie
naruszenia przepisu prawa o jednolitej wyktadni. Ten sam problem nie moze by¢
bowem jednoczesnie tak ztozony, ze wymaga to interwencji Sgdu Najwyzszego i
tak oczywisty, ze z jego rozpoznaniem poradzi sobie sprawnie przecietny prawnik
(por. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2008 r., Ill CSK
64/08, niepubl.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

ke



